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Skolni lesni podnik Masarykiv les Kitiny Mendelovy univerzity v Brné
Pavel Mauer

V roce 2014 si Mendelova univerzita v BIiMENDELU) piipomnda 95. vyrod svého
zaloZeni a v roce 2013 jiZz 90 let otizeni jedné ze svych organiréch soudsti — Skolniho
lesniho podniku Masarykuv lesitiy (SLP).

Pavodni Skolni lesni statek Adamov Vysoké Skoly zd#ské v Brré byl zizen 1. 1.
1923. Stalo se tak po @izeti konfiskovaného lichtenStejnského majetku statem, ktery jej
postoupil tehdejSi Vysoké Skole zé&milské v Brné— dneSni MENDELU - jako Skolni a
pokusny objekt.Cestny nazev Masarykav les byl podniku les® vynosem Ministerstva
zemedélstvi 14. 4. 1932, a to se souhlasem prvniho prezidéBRT. G. Masaryka.

SLP napiuje i zakladni poslani:

» poskytuje vramci pedagogické adecké ¢innosti praktické zazemi posluctian
MENDELU, zvI&st studijnich prograrin Lesnické a d¥vaské fakulty (LDF), vytvéi
podminky vysokoSkolskym itelam k teSeni pedagogickych, vyzkumnych a
oveiovacich ukat,

» zabezpéuje {Adné obhospodavani univerzitniho lesniho majetku, a to s prestiitpat
mezi vedouci subjekty resortu,

» slouzi Siroké viejnosti, piéemz vyuzivd své nadstandardni Urovesni estetiky a
bohatstvi, které poskytuji uziseé funkce lesa.

Univerzitni lesni pozemky maji rozlohu 10.228 ha, vigjia souvisly komplex
bezprostedné navazujici na severni okraj jihomoravské metropole Brna, sahajici &gtk m
Blansku. Lesy se nachazeji v nadsi@& vySce 210 — 574 m a nalezéey#Zznédo PLO 30
Drahanska vrchovina. #mnérna rohi teplota dosahuje hodnoty 7,5 °C, limitujici j@mpé&rny
ro¢ni Uhrn sradzek, dosahujici pouze 610 mm. Popsané lesnidrdgatgpnéjsou — 1. dubovy
(4 %), 2. bukodubovy (27 %), 3. dubobukovy (53 %) a 4. bukovy (16 #éeyldlaji Zivha
stanovist (63 %), zbytek jsou stanoviSkysela (10 %) a exponovana (27 %). \eyizné
smisSenych porostech, vyzZngicich se znénou pestrosti ptodnich podminek, pfada 38 %
na dieviny jehl¢naté a 62 % na dviny listnaté. Hlavnimi jehthatymi dievinami jsou smrk
(18,8 % porostni plochy), borovice (8,3 %) a modi8,1 %), listhatymi buk (34,0 %), dub
(14,7 %) a habr (7,9 %). #mérna zasoba @ dosahuje 266 m3.ha-1 b. k., celkovyzhy
prirast 7,4 m3.ha-1 b. k.

ZdejSi terén je velmilenity, s vyraznymi hlubokymi adolimi a Zleby, zvi&$eky Svitavy
a Kitinského potoka. Geologické podlozi je o6 granodioritem, kulmskymi drobami a
vapencem,ietina podniku se nachazi v CHKO Moravsky kras (2.944,87 ha). iSpiy#

k naphovani estetické a vychovné funkcetleStudiu i relaxaci jsou k dispozidi tarboreta
(Kitiny, Ricmanice a Halfivka) s cennymi sbirkami évin. Rirodni krasy jsou za#mng
dophhovany. Jsou udrzovany vyhledy do okoli, upravovany lesni palouky s vysadbami
cizokrajnych dévin, podchycovany prameny pro budovani studanek, na vybranych mistech
jsou umistny pomniky a pagini desky zdejsi rarity — Lesnického Slavina. VSe slouZi nejen
univerzitnim potebam, ale také Siroké #egnosti, navatvnikim p&im i cyklistim.

V minulosti byly uchovany bez zasahu celé porostyirepgnou skladbou é¥in, z nich
postupnévznikla st dnesnich 22 MZCHU (3 néarodnfipdni rezervace — celkova vym
348,89 ha, 14 piodnich rezervaci — 498,22 ha, 1 narodrifogihi pamatka — 2,58 ha a 4
prirodni pamatky — 11,14 ha) o celkové rozloze 860,83 ha na PUPFL



Tradice pstni lesi SLP spotva predevsim v uZiti jemi&ich zpasob obhospodsovani
lesnich porost, s minimalnimi holosymi prvky a s vyuzitim prozené obnovy. Lze se zde
setkat i s pokusem o@iod na les vyb#y, v Cesku ojedinym. ReSena je dlouhodoliada
vyzkumnych Ukal a naphovana je Siroka pedagogicka ideckd spoluprace v ramci
mezinarodnich prograim Pro tento (&l jsou vyuZivany lesnické (napvyzkumné plochy
probirkové v porostech bukovych, smrkovych, jedlovych a smiSenych, proseinachy
modiinu opadavého, smrku ztepilého, jedldok®ré a borovice pokroucenéi genové
zékladny pro buk, dub a jedli, semenné sady imoddpadavého, borovice lesni, topolu osika
a jilmu horského) a évaské (napipila Olomu&ny) demonstimi objekty. K odborné praci
I studiu je mozné vyuzit dosud ziskané a publikované Udaje a vysledieyjeP&novana
modernizaci stavajicich a budovani novych vyukovychizeai a demonstéaich objeki
(napt Skolkaské stedisko, vyzkumna stanice ity ¢i dievarské centrum v Brné—
Utéchovd.

V ramci hospodiské ¢innosti provadi SLP nadch polesich (Vranov u Brna, Hakika,
Bilovice nad Svitavou) veSkeré gigbni adzebni prace, ochranu lesa a daishosti. Na pile
v Olomuanech, vybavené 2 pasovymi pilami a 1 rdmovou, 3 suSarfeaiia, paici
komorou a sortimentai linkou, se zpracovava vlastni ¥gené divi, véetné nasledného
prodejeieziva a realizace palivového programu. K dispozici pro podnik i pro cizi zakazniky je
v Adamové stredisko sluzeb, disponujici opravarenskymi dilnami, dopravoivi df
mechanizaci pro zemni a stavebni pracéeditko sazenic, arboret a zeleptodukuje
vhodny sadebni material pro zalesani a ozelgovani, vétné tzv. provedeni na Ki
Vyzkumna stanice ve #inach vyviji a vyrabi lesni techniku — navijaky, ryhové sazeci stroje,
Skolkarské stroje, znovate pudy a pgdevsim nkolik model lesnich lanovek LARIX. Ve
zrekonstruovaném zamkutiy, piebudovaném na moderni viakaci centrum, je mozné i s
ubytovanim objednat kompletni za§i§t odbornych, kulturnich i spalenskych akci.
Myslivecké hospod&ni v honitbach MENDELU, spravovanych SLP, probiha ve vlastni rezZii
— vykon prava myslivosti neni pronajiman, ale provozovan drzitelem honitby. Préavo
myslivosti je vykonavano zatstnanci MENDELU (SLP, fakulty), studenty Mysliveckého
krouzku LDF a drziteli povolenek k lovu. Celkem 4 honitby o #en10.594 ha (SLP iiny,
Hady, Bazantnice Rajhrad, Obora Sokolnice) slouZzi k praktické vyuce myslivosti pé@glucha
MENDELU, veetné feSeni odbornych praci. Hlavni zivdia SLP je zvéisrii, ¢erna a
mufloni, normovana je i zvdeleni a daci, dale zajic a bazant.

SLP vychéazi z tradice vedoucich profésadbornych lesnickych Ustava, kterymi byli
zejména Rudolf HaSa, Josef KonSel, Josef Opletal, Ferdinand Muller, Antonin Dyk, Alois
Tichy a Gustav Artner, pozfi¢énapt. Alois Zlatnik, Bohumil Dolezal, Miroslav Vyskati
Jaroslav Benes. | v scagnosti maji s¥ejni pedagogové LDF a dalSich fakult MENDELU
v SLP svoji odbornou dilnu — pracowigbro ovébvani svych odbornych naZoa novych
mysSlenek, prostor pro realizaci praktické vyuky posldéha

SLP je drzitelem ekologickych certifikat- FSC od roku 1997, PEFC od roku 2003, v roce
2011 zde byl vyhlaSen Lesnicky park Masanyhkés Kitiny, vice nez 1/3 lesnich poréaste
fadi do programu NATURA 2000. Nejen #chto diavodi, ale mdevSim pro zpuasob
obhospod#vani lesnich porost estetickou Upravu lés mnoha uUeélova demonstiai
zarizeni, moderni vyrobu a databazi vysledkizkumu je cilem domacich i zahramich
exkurzi, praxi a stazi studénpraktickych lesnik i dalSich navswnika. Jako dualezity objekt
pedagogick&innosti a ¥deckého badani posluatiaa pedagogi MENDELU, také studént
a odbornik z Ceské republiky i zahrai, Skolni lesni podnik Masarykav lesitiy
Mendelovy univerzity v Brnénaphuje svoje poslani, vyplyvajici z platného zédkona o
vysokych Skolach.¢111/1998 Sb.



Tyto skuténosti dokladaji tabulkové phledy — kvantifikace @lové cinnosti SLP Ktiny
dle ¢asu, zdastn&iych osob a pdu akci za rok 2014:

2014 o AU
Druh G&lové = =
Druh trelové [~ délka [ ginnosti pocet s
cinnost M| stud. sth Exkurze 205 15.049
Praxe celkem | 93 | 248 23276 g oat 0 27
z toho - vyro,bnl 48 160| 7.78D  pipiomové prace 62
- provozni 40 7 280 Doktorské prace 39
- preddipl. 196 | 12 | 2.360 Propagani
- ostatni 186 | 69| 12856 | aprezent akce| 508
Prakticka cu. 41 1.175| 48.511 Vyzk. projekty 54

Stru €na historie nepasénych zpisobi obhospoda&ovani lesnich porosi na
SLP Masarykuv les Krtiny

Jifi Truhla¥

Cilevedomé zamsreni na uplatovani nepassych zpusobt obhospottavani lesnich
porosfi na SLP Masarylv les Kitiny spada do obdobi zaloZzeni SLP v roce 1923, kdjnpod
hospodé#eni profesal — zakladateél lesnické fakulty v Brné(dnesni lesnické Sevaské
fakulty), zejména profesdrRudolfa HaSi a Josefa KonSela. Tito profes@avazovali a dale
rozvijeli mySlenky Antonina Tichého o wmém hospod&tvi, mySlenky Mdllerova
Dauerwaldu a bezprdstné pak myslenky o vyb®ém lese a kontrolnich metodach H.
Biolleye, se kterym se osobs&znamili piexkurzi se studenty ve Svycarsku v r. 1924,

Prof. Rudolf HaSa v odborném naziramia pojeti lesa vychazel z Mdllerovaemt o lese
neustale plé tvoiivém (Dauerwaldu). Opiraje se o myslenky Antonina Tichého povaZoval za
nejvhodn{si takovy hospodéky zpisob, ktery se nachazingzi hospod&tvim skupinovym a
ryzim hospoddtvim vybehym'. Byl fascinovan kontrolnimi metodami vytmeho lesa.
Snazil se proto zavést do hospimd na Skolnim lesnim statku postupiému zatim
Vv neukitych rysech se rysujici kontrolni metodu, pro kterou se odhodiptapit puadu
v lesnim hospodékém planu z roku 1926. Byl stoupencem pojeti kontrolnich metod podle
Gurnaud-Biolleye. V celémLHP se to projevilo rozsahlou inventarizaci zasob
pramérkovanim naplno porostve véku 51 let a starSich dtenéni stromového inventa na
porost hlavni (nad 15 cm vgthiho piméru) a na porost podruzny (pod 15 cm). Jeho pokus
ztroskotal pedevSim na zasadni nemoZznosti pouZiti prvka kontrolnich metod méfm
lesa vlese paseém s pevahou stejnowych porosi a s druhovou skladbou aliin a
v piirodnich podminkach pro vybd#y les malo vhodnych.

O uplatni principta vykErného hospodatvi pimo nehovoii Soustedil se na vypracovani
ideovych ¢Zebneobnovnichmap jako navrhu prostorového uspdéni mytnich&Zeb. Mapy
znézotuji tvar, rozlohu a prostorové uspoiéani obnovnich prvka. Je v nich vyZea hlavni
smér obnovy a naznak pracovnich poli. Z obnovnickii sse uplatuje skupinova se
GayerovaRihova, sé klinova, pruhové a okrajové &clonné. Mapy prof. R. Ha3a osobng
vyhotovil v letech 1936 az 1938. Jejich praktické uplaimierusila valka.

Prof. Josef KonSel,sowasnik prof. Rudolfa Hasi, zdiznil v p&tovani led biologické
hledisko. \énoval pozornost nauce o lesnim stanovisti a zavedl do naSeho lesnictvi pojem
lesniho typu. Je pna&né, Ze pstebni zasahy vhodnébjasnil v pednaScep&e o pudu.
Velkou pozornost woval vychovéporosti a propracoval tzvKonSelovu probirku, ktera
postupnépiechazi do porostni obnovy. Vyznamna je i tkenselova sé€ clonnd, kterd je
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zameétena na pfozenou obnovu smiSenych lesnich paroghodné upravenou skupinovou
s&i clonnou. Zarsiuje se ngakostni hospod&tvi piristné Studuje Molleiv Dauerwald a
zpiesiuje jeho pojeti zavedenim pojmu lesa neustale plagvého.

K hodnoceni vybéhého lesa pgtupoval mnohem stlivéji. Konstatuje, Ze vyérny les ve
svém puavodnim Biolleyov¢ojeti nelze v naSich ptebnich porrech uskuténit a vytvéai
proto ramcovou pmdstavuidedlniho lesa plé tvorivého. V ni porosty vytvéeji zietelné
alespon dvépatra, z nichz horni ma eltiny nestinivé, proti wu odolné a hospodgky
hodnotné, kdeZto spodni patro zahrnuje v saS&chny déviny mirné nebo znang
zastinitelné, kvalitnésnad slabSi, nez jsou horniedinhy, zato kvantitativnédobré a
stanovistnévynikajici. K €z2b¢ vybira jedince v obou patrech a nejedna se o hoggtwda
dvouseéné. Porost se zasadnébnovuje cestou fpozenou. J. KonSel nedopounjé
hospodéstvi vyb&né jako normu, nybrz jako vychodiSk hledani hospodgékych tvafi
lepSich.

Vysledkem pusobeni profesor]. KonSela a R. HaSi bylo na Skolnim lesnim statku
zavedeni tzv. podrostniho zpiisobu hospedav dneSnim pojeti.

Prof. Bohuslav Polansky, nastupce prof. J. KonSelahyl v poval&éném obdobi
vehementnim zastancem vyhgch zpusobu hospodleni. Svoje nazory prosazoval jizi pt
vyhotoveni lesniho hospoidkého planu pro obdobi 1951 — 1960. Zde narazil na namitky
prof. Dolezala, ktery byl zodpod&iym za vyhotoveni hospogkého planu a namital, Ze
vybérny zpisob neni vhodny pro Skolni lesni statek. Na protest tomuto nazoru prof. B.
Polansky v roce 1950 provokativopustil jednani zakladniho protokolu o zpracovani lesniho
hospodéského planu. | @s vyhrady k uplatmi vyb&nych zpusobu tehdy doc. B. Dolezal
jako mlady pracovnik Skolniho lesniho statku z tcty k prof. B. Polanskému, tehdej$imu
dekanu lesnické fakulty polk&d ustoupil, a cely lesni hospdsliay plan pro obdobi 1951 az
1960, zejména jeho vSeobecrdét je zpracovan v duchu myslenek vyl&ho hospodatvi.

Priméa snaha o $irsi uplatmidvyb&ného zpisobu hospoiddvi na Skolnim lesnim podniku
Kitiny byla z iniciativy prof. B. Polanského oficialzakotvena v lesnim hospadkém planu
pro obdobi 1963 — 1972, ve kterém byla vyerad hospoddka skupina Ao — les
vysokokmenny pasay (podrostni) fevaznév pievodu na les vybdty, ktera zaujimala 68 %
rozlohy podniku.

Jiz samotné vymezeniiptusné hospodaké skupiny bylo witym omylem. Vychazelo se
z toho, Ze doba obmyti 120 let v hosp@tté skupindAizose vice blizi vybeému zpiasobu
hospod#&eni nez doba obmyti 100 let v hospis#& skupit 1A100. Omyl spoéval v tom, Ze
do hospodiské skupiny 1A byly zarazeny porosty listnaté a porosty sydhou listnén,
které jsou pro vyh#y zpiasob hospodani ménévhodné a problematické. A naopak, do
hospodéské skupiny 1A byly zarazeny porosty jehinaté a porosty s evahou jehlinanu,
tedy porosty s druhovou skladbou pro wjiy zpisob hospodani daleko Fznivgsi, u
kterych se vSak v LHP s@¥ody na les vyb&y neuvazovalo.

Vybérny zpisob hospodeani byl aplikovan dosti Sablono¥jtbez ohledu na produkg
podminky stanoviSa bez ohledu na druhovou skladbu paroBtitom nebyly vypracovany
samostatné s¢mice vlastniho mvodu na les vyb#éy. Nebyly ani polozeny zaklady
zavedeni kontrolnich metod ani jinych vhodnych kritérii, na zakkkek§ych by bylo mozné
hodnotit ispsnost hospodéakych zasaht, sledujicichgyod na les vyrny

Nejdusledn§ byly zasady vybeného hospodatvi uplatn&ly na byvalych polesich
Olomudany a Bilovice, na ostatnich sedmi polesich velmi omezenédlné Na vySe
poloZzeném polesi Olomady, s piznivejSimi péirodnimi podminkami i druhovou skladbou
porosti a vedoucim polesi F. Jandakem promy3inaplikace vybgnych principa
hospodéeni dle konkrétniho stavu porbstse neprojevily disledky tohoto zpusobu
hospodé#eni tak negnivé jako na polesi Bilovice, kde se postupovalo Sabloaavinéné



ptiznivych pfrodnich podminkach a bez ohledu na druhovou skladbu foeoggjich
strukturu. V dasledku takové aplikace vybgch principt vznikly znéné proiidlé porosty.

Zpusob hospodani byl celkovéhodnocen pisoustavné WjSi prowrce plinéi piedpisi
lesniho hospodékého planu na SLP v roce 1972. Komise konstatovala, Ze pausalni aplikace
vybérného zpusobu hospoimi ve viech porostech SLRAtily ma nedostatky a Ze uZita
metoda v&ovych ¥id pfi vypracovani lesniho hospad&ého planu i soasny zpasob vedeni
lesni hospod&ké evidence nemohou s dostat®u pesnosti zajistit poZzadavky hospésiée
prevodu na les vylréy. Proto dalSi pokeavani v pevodech nedoporuad. Na zaklad tohoto
rozhodnuti byl na SLP zdavodia vyukovych a demossiravytvoien samostatny
hospodésky soubor porostv pievodu na les vysny v omezeném rozsahu.

Prof. Bohumil Dolezal, nastupceprof. R. HaSi, se zabyval studiem spgvani vice
etaZzovych porogét s delSi dobou obnovni, druhgv@rostorovéi vékové rozmznénych.
Zaneiil se pedevSim na hospotikou Upravu d&hto porosi, a to proto, Ze u nas b
pouzivané klasické metody, vychazejici edstavy holosmého lesa se stejndugmi
porosty, s jednoduchou druhovou skladbou a s kratkou dobou obnovni nevyhovovaly Gpravé
porosti se sloZijsi strukturou.Reeni hledal v podrobném studiu ¥iého lesa a s nim
spojenych kontrolnich metod. Vysledkem je souborna studie publikovana pod nazvem
Z&kladni pojmy v wehi o kontrolnich metodach.

Po podrobném seznameni se s principy uydko hospodatvi a po jejich kritickém
hodnoceni se nestal stoupencem a propagatoremrnéli@ lesa v naSich ipddnich
podminkéach, ale soustil se na studiuntesa maloploSngaseéného (podrostniho)ktery
povazoval v pifodnich podminkéach igdni Evropy za les budoucnosti. Setrval u jednodussi
hospodésko-upravnické metody kévych tid, kterou propracovava pro uZziti v porostech
smisSenych, Wov¢ a prostorovéroziiznénych a s delSi dobou obnovni. K uplath&ontrol
hospodé#eni se zawktuje na vymezeni trvalych kontrolnich jednotedilcii a zavadi pojem
provoznich porostnich soulior dnesSnicthospodaskych soubar. Jeho myslenky byly na
SLP pInérozvinuty v LHP potnaje rokem 1983. @ledného uplatmi kontrol hospodani
nebylo ale dosazeno. Hospeska evidence neni vedena po hospskixch souborech a
v naslednych LHP je hodnocena soubqurg cely lesni hospo#ky celek.

40 let sledovani souboru porost v pfevodu na les vyBrny kontrolni
metodou na SLP Kftiny v obdobi 1973 az 2013

Jifi Truhla¥

1. Vytvareni hospodagkého souboru porosi v pievodu na les vyBrny

Na Skolnim lesnim podniku Masarykiv les (SLP) byl v roce 1973 vgtveamostatny
hospodésky soubor poroét v pievodu na les vylb#y, ktery byl zakotven v lesnim
hospod&ském planu (LHP). Hlavnim davodem jeho vzniku byleed#vsim snaha po
vytvoreni vyukového demonstmaiho objektu, na kterém by se studenti lesnickéezatke
fakulty mohli komplexn¢ seznamit s problematikou gi®vani i hospodéké Upravy
vybérnych lesi. Proto z diuvodu posouzeni efektivnostésiebnich zasahu byly porosty
vymezeného souboru hospésldy upraveny kontrolni metodou. Stejnou kontrolni metodou
byly porosty upraveny pro jednotliva desetiletd obdobi,inmici roky 1973, 1983, 1993,
2003 a 2013.

Celkova rozloha hospotikého souboru je 144,84 ha — rozl@ati Klep&ov 79,93 ha a
¢asti Pokojna hora 64,91 ha.

Soubor byl vytvogn s plnym vdomim, Ze pifodni podminky dubobukového a bukového
lesniho vegetaiho stupng¢ ptedevSim pro nedostatek sréazek, nejstimnpvé pro p&tovani
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vybérnych porosi. Rovn& druhova skladba pordsts nizkym zastoupenim jedle a se
znanym podilem listnatych @kin, neni vhodna pro vyl hospodidtvi. Cilem je vSak
studium moznosti fiblizeni se lesu vyb&ému i v pfrodnich podminkach proénmalo
ptiznivych.

P tvorbé samostatného hospddkého souboru v piodu na les vyiny se zarmrné
vybiraly porosty v souvislych celcich, na kterych je mozné zkoumat kompperbtematiku
prevodu, a to nejen z hlediskagténi ledi, ale i z hlediska genetického, ochriského, &Zby
a sougted'ovani deva a v neposlediiadei z hlediska ekonomického. Tomuto komplexnimu
pojeti nemohou vyhovovat jednotlivybrané izolované porosty.

Vlastni elaboraty kontrolnich metod jsou vypracovany v SirSim pojeti ve snaze wvyhoveé
vSem poZzadavkam Kklasickych kontrolnich metod. Jsou proto obsahlé a zptusob jejich
zpracovani je zria¢ nakladny. Jsou vSak dobrym podkladem k hledani vhodnych, pracovné
ekonomicky Uunosnych kontrolnich metodgpddt na les vyb&y. Souésnéje treba uvést, Zze
objekt neni vyzkumnou plochou a je obhosgodan poloprovozé v rdmci U&lového
poslani SLP.

2. Vybér porosti

Ke studiu byly vybrany dvé&amostatnéasti, které umauji porovnani porostna dvou
odlisnych geologickych podkladech (na vapenci a rudickych vrstvééistvPokojna hora a
na granodioritu ¥asti Klep&ov) a v fiznych vyvojovych stadiich pordstv dob¢ zaloZeni
souboru (pevaznépredmytné a obnovninalo rozpracované porosty asti Pokojna hora a
prevaznémytné, v&sSinou obnovng&ilne rozpracované porosty \asti Klep&ov).

3. ZjiStovani stavu lesa

Zjistovani potu stronti, kruhovych vyétnich zakladen a evnich zasob po jednotlivych
direvinach se uskuteilo pramérkovanim naplno. Rmérkovalo se ve 4cm tlotisvych
stupnich se zaokrouhlovdnim ndest intervalu, a to od tlotkového stupnélO (dolni
registr&ni hranice 8 cm). Taxai veliciny byly zpracovany nejen po tlofkovych stupnich,
ale téZ po tlou¥kovych tidach, které byly stanoveny v razppodle navrhu prof. B. DoleZala
(1964).

Pro hospod&kou Upravu kontrolni metodou byly z#g€ veltiny sumarizovany v ramci
trvalé zakladni jednotky — dilce, v sdugpak oddiené pro cast Pokojna hora a Klegav a
celkem. Kromd absolutnich hodnot zji8vanych vekin jsou pro pghlednost a snadjs¢
porovnatelnost Udajeigpodeny na 1 ha a na podily zastoupeni v %k Yorosti nebyl
v porostech v @vodu na les vybily zji&ovan. Proto také v porostni mapéni znazorng
vék porosti, ale rozmisini tloug’kovych #id. Ze zjiSénych taxanich veltin jsou nejméa
spolehlivé Udaje o vySi zasob airpstech. Je zpusobeno nephosti msieni vySek pi
naslednych inventarizacich. Z toho davodu se dopgeudi vypoctu zasob it v budoucnu
od pouziti hmotovych tabulek na jednotné hmotové tarify, jejichZz stanoveni je hlavnim
ukolem dalSiho S&ni.

Voditkem pro stanoveni vySe&zby a k usmrnéni intenzity zasahu po tlotiovych
stupnich jsou kvky pramérovych ¢etnosti. Vzorova stromovéetnost byla vyjatena jako
funkce vyetni tlou$ky pomoci pirozené exponencialni funkce podle H. Meyera ve tvaru:
y=a-&%¥a=236575534 k=0,07266

TéZebni ukazatele:
a) Celkovy b&ny pifrist (CBP) trvalé jednotky — dilce.

i L1
Z:+T.—2,-D)

CBP byl vypoten podle vzorc&®” =
kde Z, —inventovana zasobaguchozi v m

Zy — inventovana zasoba s@sna v m

T. — celkova téZba v inventarizované obdobi¥ m



D — dorost do kmenoviny — za dorost do kmenoviny povaZovana zasoba sttioug’kovém stupni 10
t —interval mezi inventarizacemi — g let

CBP+(Z,—-Z,)
b) CBP s vyrovnanim zasob podle vzorce 5o ,

v z % z
kde <z — zasoba skute¢na

T z Zlr z
45 — zasoba normalni (vzorova)

50 —vyrovnavaci doba v gt roki

4. Smérnice hospodagni

Aplikace vybgnych principu je rozdéna dle tlougkovych tid do ti vrstev — horni
(tlou&’kové stupné38 a vyse), sedni (tlouskove stupn&26, 30, 34) a dolnfast porostu (do
tlou&’kového stupn&?2).

V horni¢éasti porosi se v soudsné dobaiplatiuje badenska geclonna. Aplikuji se zasady
zdravotniho, tvarového a zralostniho vitbél kdyz €ZiSt zdsahu spdva ve zralostnim
vybéru, piednostnése uplaiuje vybd zdravoti poSkozenych a tvarowevhodnych jedinc
Pri zralostnim vybd&u se &Zi stromy, které dosahly dimenze mytniho typu (cca 40cm) a
vykazuji trvale ochably pist.

Ve stedni ¢asti porostu se uplatje kladny vybé& analogicky strukturnim probirkam
v paséném lese. Ve vertikalnélenénych porostech se uphatje €zba ,mezitroviovych*
strom, tj. stromi, které maji nepznivy vliv na stromy pod nimi a nad nimi rostoucimi.
V malo vysSkovédiferencovanychtastech jeteba horizontalni zapoj postuppéemenit na
vertikalni uvohovanim vyhledanych kvalitnich a naa¢ch stronti kladnym vyb&em. Ri
vybéru jedinal urcenych k €Zbé se vyrazndiplatiuje princip Voropanovovy probirky.

V dolni ¢asti porostu v jehtnatych smrkovych a jedlovych skupinach se s kladnym
vybérem uvohuji predristavi jedinci. Listnaté, pkaznébukoveé, skupinyitba udrzovat
v t&sngSim zapoji pro zvySeni jejich kvality. Zasadis& v nich provadi zaporny vybé
predrostliktia obrostlik a intenzivnimi zasahy se podporuji vtrouSené gabhy. V pipadé
nedostaténé pirozené obnovy i pro ustmeéni druhové skladby se t& svdliny a volna
mista zalesuji smrkem a jedli.

5. Vysledky hospodagni za obdobi 1973 — 20224st ,Klepacov")

5.1. Vyvoj tlou&’kovych &etnosti a sodasna drevinna skladba

Kiivky pramérovych ¢etnosti w¢asti Klep&ov ukazuji velmi piznivy vyvoj stavu porost
Ubyva pebytku silnych strorina pifiznivy je i nastup tlou¥kovych tid podruzného porostu a
slabych strom. Cetnost stror se aZ ukazkay piiblizuje vzorové kivce. Graf druhové
skladby porost ukazuje na ndstajici podil listnatych i@vin ve slabSich tlotiEovych
stupnich. Z davoda zachovaniiipnivé druhové skladby jefaba jejich podil postupné
shizovat vychovnymi zasahy — peaé&vkami.
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5.2. Frehled vyvoje zasob aé&Zebnich ukazated

Celkove¢ piiznivy vyvoj stavu porostnich zésob, ktery se postupiblizuje zéasobég
vzorové, byl velmi naruSen vlivem Skod viaifAntonin v roce 2010. Zasoba hluboko klesla
pod stav zasoby vzorové. Jeji slozeni v tfeogych #idach celkovéodpovida obecné
uznavanému optimalnimu peén tloug¥kovych tid slabych, sedn¢ silnych a silnych
stromi, ktery je 2 : 3: 5.

Priznivy plynuly vyvoj podu stromi, vycetni zakladny i zasoby byl naruSen v roce 1993
zvétSenim rozlohy souboru ipbjenim dilce 113A, ktery byl malo @fodem rozpracovan a
mél vysokou devni zasobu. Udaje o ipiistu jsou zn&né rozkolisané a jsou odvislé od
presnosti zjifované vySe zasoby.idsnost zji&ni vySe pirastu a pirastového procenta je
zavaznym problémem kontrolnich metathsténym feSenim by bylo zavedeni hmotovych
tarift pro vypo&t porostni zasoby.

‘ Vyvoj zasoby vim® . ha™
Klepatov

1973 1983 Rok 1993 2003 2013
| @Podruzny porost (t. st. 10a 14) ~ DSlabé stromy (1l st. 183 22)
@ Stfedné silné stromy (tl. st. 26 az 34) O Silné stromy (38 az 50)
} éle_knisﬂnéstgnyf(ﬂa;_?_[])z - = —
Kontrolni | Plocha Poet Vycetni | Zasoba CBP rast. | CBP+(Z- | Primérny raeni | Pramérng ro¢né
obdobi stromi zéakladna % Z,):50 predpis téZby vytéZeno
ha ks m?.hal | m’ha’b.k. % m®.ha™ b.k. % m>.ha’ | %
zasoby | b-k. zasoby
1973-82| 60,78 483,13 25,97 216,16 7,79 3,60 4,84 6,13 2,83 482 2|23
1983-92| 60,78 510,32 26,35 277,82 10,84 4,75 8,77 8,17 3,16 9,64 3|29
1993-02| 78,48 548,64 26,54 292,85 9,5p 3,33 8,11 3,65 1,25 4,14 1]62
2003-12 | 80,07 518,23 26,68 273,99 5,4(7 2,13 3,68 5,47 2,00 9,P5 3|37
2013-22 | 79,93 510,30 24,28 248,50 6,60 2,41 4,30 4,90 1,97
Vzorové 690,36 | 32,51 363,38

V decenniu 2003 — 2012 bylo celkem &&gno 13 799 m3 b. k. Do gi&bnich zagria a
vyvoje porosi v ptevodu na vybiny les podstatn& velmi nepiznivé zasahla v roce 2010
vichiice Antonin, kter4 vyrazn#vysSila podil nahodilychégeb a v &sti Klep&ov zpisobila
vyrazné pekroceni £Zebniho p&dpisu.

Soubor dilé Provedenészby 2003-2012
celkem | z toho nahodilé
Pramgrné roéné m*.ha™ b.k. %
Pokojna hora 9,87 4,18 42,4
Klepaiov 9,29 3,40 36,8
Soubor celkem 9,53 3,75 39,4
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6. Zaveér

Z vyhodnoceni it inventarizaci hospodgkého souboru porast/ ptevodu na les vylséy
v obdobi 1973 aZ 2013 na Skolnim lesnim podniku Masarykiv tgyKvyplyva, Ze i
v piirodnich podminkach neghivych pro vybéné hospodidtvi, zejména pro nedostatek
srdZzek, nejsou porosty produksztratové. Problematické je ale udrZeni vhodné druhové
skladby porosi. Nosna dévina vyb&ného lesa jedle ustupuje a drase do porostdostava
méné vhodna dévina buk. Frozend obnova porastje nedostata a musi byt misty
dophovana undlou vysadbou.

Z duvodu studijnich, demonstmich a vyukovych se doporuie pokr&ovat v dosavadni
sledovani a vyhodnocovani hospiskiEho souboru porastv pievodu na les vylséy
kontrolni metodou.

Pouzité prameny

LESPROJEKT BRNO, a. sHospodaska Uprava souboru porast pievodu na les vyldy
kontrolnimi metodami.itoha LHP LHC SLP Kktiny. Platnost 1. 1. 2013 — 31. 12. 2022.
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ZASTAVKA 1

Klepacov

Dilec Plocha
113 A 7,85 ha
114 C 10,56 ha
114 D 3,48 ha
116 D 7,72 ha

LHC SLP Masarykuv les Ktiny
Vybeérny les - lokalita Klepaov

LESNICKA MAPA
Stavk 1.1.2013

PSSR AN S/0
' \l\‘( ;
%




113A
Dilec 113A byl do souboru pordstv ptevodu z#&azen dodataé po ukoné&ni
srovnavacich S&ni probirkovych vyzkuih Zarazen byl pro vhodnou druhovou skladbu
horni etaze i nastupujicich narpspiedevsim jedle, ve spodni etdzi. Vyrggseé obnovuje i
buk, jehoz zastoupeni je nutné postupmiZovat préezdvkami. Cilem mtebnich zasahu
v horni etazZi je dosaZeni vysSkoveé i prostorovéitrmaiosti aplikaci vybgnych principi.

poéet stromi na ha

0
10 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 54 58 62 66 10+
tloustkovy stupen

e yzOTOVE kifivka — - 1993 —— 2003 —=— 2013

113A
[rcusthovy stupen | Rok 1973 1983 7953 2003 2013
fPodruzny porost (tl. st. 10 a 14) 10,90 8,21 &,1
Slabé stromy (tl. st. 18 a 22) 61,53 44 73 14,954
Stredné silné stromy (tl. st. 26 aF 34) 227,76 175,40 71114
Silng stromy (38 aZ 50) 103,57 92,45 20923}
Velmi silné stromy (54 aZ 70) 14 46 5,95 44 52
SUMA 418,22 329,75 34591
114C -1

Dilec 114C byl v dob zaazeni do pvodu znané proiidly po odunieni jedle v horni
etazi. Zvla& ve stenicasti byly mezery silngabu&niné travnim podrostem. Intenzivnimi
podsadbami smrkem a jedli a intenzivnim ugaénim vybé&nych seéi v hornich etaZich se
poddilo porostni mezery postupreacelit. Kivky primérovych ¢etnosti se dnes bliZiikte
vzorové. Druhova skladba horni i dolni etadze je velianiva.

200

pocet stroml na ha

Q A r—
0 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 B4 58 B2 66 7O+
tloustkovy stupen

—yZOTOVA Kfivka  —-e-eee- 1973 — %1983 — - 1993 ——2003 —=—2013

114C

Tloustkovy stupen / Rok ] ]
IPodruzny porost (t. st. 10 a 14) 269 5,88 7,79 15,96 137
Slabé stromy (tl. st. 18 a 22) 25,44 23,24 18,13 20,83 23,38
Stiednég silng stromy (. st. 26 aZ 34) 136,09 128 66 55,34 58,74 47 8
Silné stromy (38 az 50)

Velmi silné stromy (54 aZ 70)




114D
Dilec 114D je od paitku vzniku souboru porastv pievodu na les vylstly piikladem
Uusp&ného pévodu. Zde také vznikla myslenka vyteaf samostatného souboruepddu.
Kiivky pramérovych ¢etnosti jsou velmi blizko kice vzorové. | druhova skladba poriogt
ptizniva. V podrostu misty buk rozpinapétlatuje piimés jehlinatych dévin a je nutné jeho
Gcast postupnéedukovat.

poéet stromi na ha

10 14 18 22 26 30 24 38 42 456 50 54 58 62 66 TO+
tloustkovy stupen

—yZOTOVE KiVkA  --eoeee 1973 —%-—1983 — - 1993 ——2003 ——2013

1140

Tloustkovy stupen / Rok

FPodruZny porost (tl. st. 10 a 14) 6,08 7,02 24,06 14,11 16,4
Slabe stromy (tl. st. 18 a 22) 26 87 12,14 3548 27,72 2811
Stredné silné stromy (tl. st. 26 af 34) 108,11 76,58 a7 24 67 .80 58 08
Silné stromy (38 aZ 50)
Velmi silng stromy (54 az 70)

116D-1
Dilec 16D byl od poétku pivodi vzorem Uspgnosti gevodi obdobngako sousedni
dilec 114D. Dilec byl vSak v posledni dopéstizen vickici i odumiranim jedle. Vzniklé
mezery vyZaduji zalesné podsadbami smrku a jedle. V podrostu je nutna redukce buku.

pocet stromu na ha

0 - e =
10 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 54 58 62 66 70+
tloustkovy stupef

e VZOTOVA KFivKE  oeeoes 1973 —%-—1883 — . 1983 —— 2003 —=—2013

116D

Tloustfkovy stupen ! Rok
IFodruzny porost (tl. st. 10 a 14) 5,08 10,58 31,18 12,47 20,02
Slabe stromy (tl. st. 18 a 22) 96,87 30,25 44 54 78,53 2308
Stredné silné stromy (t. st. 26 aF 34) 108,11 105,99 115,27 84 15 658,92
Silné stromy (38 aZ 50)

elmi silng stromy (54 aZ 70)
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ZASTAVKA 2

Ekologie prirozené obnovy smiSeného lesa — HZ pa&ss vs. vykérny (¢ast
.Pokojna hora")

Experiment na porovnani stavuinpizené obnovy a
svdelnych podminek byl proveden u dobmh
smiSenych porodt s tiznym zastoupenim smrku g
buku (viz. tab. nize) a dalSichedin, kde spolu na
stejném stanovisti s vyhodou sousedi poro
v rizném rezimu hospodleni — HZ nas@y (por.
106D11,C11 -soustava naseki a okrajovyat)ses.
HZ jednotlivé vybérny (144B,C - uplatovani 40 let).

0 Hustota zmlazeni cilovych i pionyrskyc

dievin je celkové vy8Si u pasmého lesa
s jednoznén¢ vySSim  podilem _jehinaté @&
sloZky v obnové Svdelné pondry (okolo 35 % ,-W <
difdzni radiace) jsou zde ighivé pro vznik =:
druhovépestrého jednotlivémiSeného lesa. = ) R
o Sv&elné pongry (okolo 12 %) ve vybhém HZ vyhovu1| pifozené obnOVezejm

buku a jedle, nkde i smrku a douglasce. Jedle vSak trpi okusem a smrk se prosadi jen
pii casnych a systematickych ekonomicky nakladnych vychovnych zasazich (pomistna

redukce buku), jinak dominuje buk. Tento jev se dale uljec s pibyvajicim
zastoupenim buku v maskych porostech. \Eisté jehlicnatych ¢astech vybgného
lesa je pak zmlazovani smrku, jedle i douglaskyanisp&nsjsi.

o P uplatiovani jednotlivévybérného HZ je @istova dynamika obnovy pomalejsi a
chybgici dorost nize v budoucnu zputsobit produlicnevyrovnanost.

0 Pro provozni uplatm vyb&nych principt na viSi ploSe se v danych ipsdnich
podminkach jevi vyhodi® kombinovat jednotlivy vyér se skupinovym az
maloploSnépasénym zptasobem.

Ha paity pfArozené obnovy jednotlivychi@lin pi riznych zpsobech hospodani (obr. vievo) a stelné
podminky pod porostem (v %cvvolné ploSe) fi riiznych zpsobech hospodani (obr. vpravo)

nepase€ny | nepas€ny pas&ny pase&ny
smiseny smiseny smiseny smrkovy
Zmlazeni | por. 144C | por. 144B | por. 106D11 por. 106C11
mate.porost] matet.porost) mate.porost] mate.porost:
SM45/BK13| SM30/BK50| SM68/BK10| SM78/BK5
SM 12433 87 24208 49645
BK 8234 13316 12416 2736 40
MD 165 0 814 606 o
DG 450 0 0 104 351 T 25%75% %
JD 338 26 0 684 =2
BO 78 0 130 2199 £ 30
DB 95 26 69 9 c_?’
HB 35 190 26 26 =2
JV 0 173 0 61 T 0
JS 0 9 0 0 =
TR 26 26 0 9 o 15
X cilové 21854 13853 37663 56079 y
BR 0 0 17 43 10
JR 130 78 17 147
TP 9 0 0 17 5 — —
VR 0 0 0 43 nepasecny pasecny
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ZASTAVKA 3

NPR Habriuvecka bwina — prirodni a produéni potencial, pstebni laboratio

o V polesi Habivka, vyhlaSeni 29. 4..
1975, v bezzasahovém rezimu od r. 195
(Prof. Zlatnik)

0 Ochrana pfozenych lesnich porast
kvétnatych buin, typickych pro vapenc
a rudické rohovce.

o Porosty jsou ponechany imizenému
VyVvoji a netzi se. Odstnauji se jen
nepuvodni jehlinaté deviny.

o Vyméra: 88,59 ha.

LHP 2013-2022

For sauping 17 | Plocha par.skup.” 20,47 | Les.Iyp:jsal [ |C-|S: 45 | ORP - 5201 - Blansko |Ter|§2| Terskl | Nazey KL Habrivka
Puopls por.skup: ahla k ina BK. misty s podrostem BK, &3steéné na LT 456, 4B1, 3W1. BB, SM, BO+ RS 5M 12939-12963. Frig.vzd.: 400m
| on majetis 11 | Modzl t22.%: |Ol:nm| 1 0bn.doba: 150/50 | 5 me 3 Zpeyn.arevin: 0%

3346[1eo[ 1] BK [ 8] 40 [ 35 3.01[30 [ 2 [c[] _J[____]u 0] 613 1esae)
|HB | 8125 |23 044122 | 2 C| || ___ ! 0l &r = 7 RN SUSSUURIORORUsY AORUtUU I IR

KL 1145 1 29] 210126 | 4 IC11 | | ___|( o s A

DBz} 11 54 | 29) 310126 | 2 \C11 [ | ___ | o s A

LP 1) 41| 25 147) 22 | 6 _|C) | _ ] |____]1 ol __4 89 e

rocseeekens [ [qo0| | | | " [T1 11 " "1 T 654 13404 T T TTTTTTTTTTTTTTTTrTTTTTTTTTTTTTTTT

Popis struktury a obnovy obecnég

Byvala hospod&ka buéa nyni v bezzasahovém rezimu ca 50 let. Stejnorody vyskoveé
vékove relativné homogenni bukovy porost se statetelnou pavodni etazi hospddiéeho
lesa (vySka okolo 35 m), tlotiove diferencovany. Odumirani dogpeh strontt se d¢e
prevaznéjednotliv, nékde i maloploSné zejm. v Z &sti rezervace. Druhd etdZz pomistné
vznikajici z pirozené obnovy se vytv&negastji ve skupinovém uspatlani v zavislosti na
stanovisti a velikosti a prostorovém rozmaigt porostnich mezer. V pdzené obnové
dominuje buk, pimiSené jsou javor a jasan; jeji vyvoj je vSak docméamiry ovliviiovan
ZVET.

Srovnani produfnich ddaji z trvalych vyzkumnych ploch Ing. Truldaf1973-2014)
v dosp&ych porostech siiznym rezimem hospodsni:

management rok dis tl. pfirast | pocet stront zéssoba* pg)fl'rﬁst
cm | cm/rok/strom N/ha m°/ha | m*/ha/rok
rezervace 1973|411 0.27 262 613 95
0,5 ha 2014| 52,0 ' 232 (-12%)| 1004 ’
vybérny les | 1973] 23,3 097 476 144 10.0
0,5 ha 2014 | 34,3 ' 236 (-50 %) 552 ’
hospodésky les| 1973 20,5 0.39 224 299 80
0,2 ha 2014 | 34,3 ' 107 (-48 %) 557 '

*Jedna se o srovnantqichozi a saiasné zasoby jen aktualniho stromového inventan. v piristu nejsou
zapateny vygzené stromy.
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Inspirace pro pirodée blizké o}bhospodaﬁéni listantych porost v danych pifodnich
podminkach - vyzkumna plocha Ustavu zakladdans&mdes: LDF (4 ha — 200 x 200 m):

0 Lze vrezervaci vytypovat vzorovou tlougkovou strukturu pro hospodéaisky les
trvale tvorivy?
Tlou&kova struktura byla v rezervaci analyzovana riane velkych segmentech 1) 4 ha,

2) 4 x 1lha, 3) 16 x 0,25 h@ozn.: Modelova #vka znazotuje rozlozeni tl.cetnosti vybrného
bukového lesa v Heinichdervené sloupce jsou rok 1973, modré jsou rok 2014.

1) 4 ha:
- = Geum = 721,97
f 60 G= 722,16
= V= 890,13
(2]
o
C
o
>0
10223446587082
tl. stuprg (cm)
2) 4 x 1ha:
80 - Geum=202 | gg - Geum=177,2 | 80 Geum = 177,22 | 80 Geum = 165,55
G= 202 G= 1772 | o G= 17732 | oo |\ &= 16564
60 V=1004,15 | 60 - V= 8398 V= 87958 V= 83699
40 | 40 - 40 -
20 | J 20 - 20
0 T 1 .|.I JJ]... 0 ‘1:"l'IT.'"'I.'"'ITIT"" 0 T 2l
10223446587082 1022344658 7082 10223446 587082 10223446587082

3) 16 x 0,25 ha — vyliSeny 3 typy struktur:

Typ 1: Hospodgsky les Typ 2: Hospodsky les s Typ 3:iblizeni se vybné

(prevazuje) podnajicim nastupem dorostu  strukdis dorostem

80 Geum = 49,04 80 Geum = 36,78 80 4 Geum = 30,98

G= 49,04 G= 36,8 G= 31,04

60 V= 887 60 V= 771,2 60 V= 641,12
40 40 40
20 20 20

0 ||||I|||||||||||I|I|||| 0 0 ||||I“||

102234 46587082 10223446 587082 10223446587082

Srovnani se strukturou obhospaodeanych les: (v obou pipadech chybi dorost)

Hospodésky les (por. 142B12) Vylay les (bukova dést 109C)
80 -
60

Geum = 23,69 80 Gecum = 29,86
G= 24,53 60 G= 30,05
V= 552,04 V= 557,6

40 40

20 20
0 ..................... 0 ....................
10223446587082 10223446587082
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0 Stav piirozené obnovy v rezervaci v zavislosti na typech struktur?
PlynulejSi odfistani obnovy a nastup dorostu seimacprojevovat pouze u Typu 3. Jinak
obnova ve &tSine pripads stagnuje ve vysSkovéde do 50 cm.

Typ 1: Hospodisky les

Typ 2: Hospodisky les  Typ 3: Priblizeni se vyb&rné

vySkové tidy (cm)

s podnajici 2. etazi strukia
1060
< | 10000 4 10000 10000
~ 4300
7 5000 - 5000 5000 2300
8 S0 0 0 l 0 0 0 350 o 150
0 £ © @ 9 £ 2 99
S8§S S8§S S S
"R 8 % "R 88 ‘090,\90(@6
~ £ ~ £

o0 Velikost samostatnézformovanych skupin pFirozené obnovy v rezervaci?

350 nf (84 — 1500 M)

o Velikost porostnich mezer (,obnovnich prvki“) z ortofoto pro celou rezervaci?

plfnczha do25| 2550 | 50-100 | 100-200  200-400  nad 400
N 20 01 81 51 20 4
% 75 | 341 30.3 19.1 75 15

o Pomistng(i kdyz Zejme jen po udity ¢asovy Usek) se v rezervaci vytvlou¥’kova
struktura blizka vybéhému typu. Domnivame se, Ze sledovanim dalSiho vyvoje v
delSim ¢asovém horizontu budeme moci vytypovat vzor pro hosgégldes trvale
tvorivy.

0 Spontanni obnova samostatm#ista prakticky jen ve skupinach supwrnou
velikosti okolo 350 rm Nastup dorostu, jako ukazatele zabéepe produkai
kontinuity v lese trvale tvd¢ém je problematicky, vzhledem k vysoké porostni z&sob
a Zejme i tlaku zvéie.

o Velikost porostnich mezer, resp. ,obnovnich prvkd“ se vaenosti pohybuje
nejastji v rozmezi 25 — 200 fn Tato plocha se bude v dalsim vyvoigime dale
zvétSovat.

o Jako vhodny hospo#eky cil pro listnaty les trvale tvivy se jevi forma lesa s
nepravidelnou mozaikovou (skupinovou) texturou, tzn.sted@ni praxi ugFdnostnai
skupinoveého vyb&i s aktivni podporou kompaktnich skupin zmlazenitumnych
velikostech az do 0,1 ha.
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ZASTAVKA 5 (5-1, 5-2, 5-3)

koncepce pevodu na les trvale tvoivy

Ve

Provozn

a0

D
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5-1. Piredstaveni koncepce

StanoviStni a porostni podminky lesnického Useku ,Borky*

o Plocha porostni pudy: 852,01ha

o

Zastoupeni cilovych hospadéych soubar

Plocha z#zena SPI (bez ochranného lesa a ZCHU): 733,80ha

HS | 44 34 30 42| 49 22 20
ha| 552| 92| 62.811.3/6.8/6.1| 3.8
% |75.1|1125| 85| 15| 0.90.8|0.5
Druhova a vkova struktura
Podil dFevin dle LHP a SPI Skuteéné a normalni plochy vékovych stupiiti na LU
60 Borky
120
50
100
40
< 80
E 2
§ 30 e 'F; 60
20 msPl a 40
20
10 . N o
HB DBZ BO KL DG JS JD ost 2 Vékovy stuperi
R Zdroj: LHP pro SLP Kitiny (2013-2022) Zdroj: LHP pro SLP Kftiny (2013-2022)

Primérn& hektarova zasoba dle porostniho typistové faze (zdroj: SPI)

Praimérna hektarova zasoba
(m® hr. b.k./ha)
Rastova faze / Porostni typ jehlichaty listnaty smiSeny
AN 131 125 120
Vyspivani (79.4 - 183.2) (91.3 - 159.1) (54.7 - 185.2)
AN 386 269 385
Dospivani (306.8 - 466.1) (239.9 - 298.4) | (330.3 - 439.5)
476 366 418
Dospdost (439.5 - 513.3) (325.1-406.1) | (373.2 - 463.5)

Praimérny celkovy b&ny piirast dle porostniho typu @stové faze (zdroj: SPI)

Pramérny CBP
(m® hr. b.k./ha/rok)
Ristova faze / Porostni typ jehlicnaty listnaty smiSeny
- 6.2 5.7 6.2
Vyspivani (4.2-8.2) (5-6.5) (4.2-8.1)
o 10.7 9.4 10.3
Dospivani (9.2-12.1) (8.5-10.2) (9.1-116)
8.5 8.5 8.8
Dospdost (7.8-9.2) (7.7-9.2) (8-9.6)
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Provozni snérnice (realizace od 1. 1. 2013)

Hospodéské a pstebni cile:

o Stabilita lesa viicklimatickym vykyvim — mechanickd, ekologicka.

o Trvalost a vyrovnanost produkce egthi hmoty pi¢ minimalizaci ekonomickych
nakladua. Produkce cennych sortiment

o Predpokladana rovnovazna zasoba okolo 3é&than CBP okolo 8 Atha/rok.

0 Les nepasmy, jednotlivé az skupinovésmiSeny, tlouikove, vékové a prostorow
rozrizrény s mozaikovou texturou.

Provozni sndrnice — obecné zasady
Porostni typ

Rustova

taze jehlicnaty listnaty smiseny

Prevaznéponechani autoredukci, popén pomistné odstrani srostlika
vyspivani | a usmdrnéni smisSeni ve prosph jehl¢natych devin. Uvohovani
cennych dévin. Vytvaeni hloukoveho, resp. skupinového smiseni.
Individualni pé€e o definovany pat cilovych (nadéych) stroni (ca
50-100 ks/ha), pomistngnozno podpat i nadhradni stromy. Cilovymi
stromy jsou nejkvalitni&i jedinci dané hlavni d¥iny ¢i vtrouSené cenn
dreviny — zejm. MD, DB, KL, TR.

Volny vyb& - kombinace skupinového a jednotlivého wtbéa
skupinovych sé& (do 0,1 ha) —&ebni kritéria: zdravotni stav a vitalita,
kvalita, mytni zralost, tl. struktura, ekologie obnovy. Obnova probiha
dospdost | prevaznéspontannéa nepravidelngo ploSe, ptemz se umdnosiiuje
a obnova | hlougovité ¢i skupinové usp@dani. Undld obnova se vyuZiva jen
v nejnutngsich pipadech, zejm. pizavazném selhaniippzené obnovy
cilové deviny, pi zavad&i chykgjicich dievin nebo po kalamitnich
udéalostech.
Kultury a mladé porosty z tgjSiho pasé&ného hospodeni (zachovat
dosavadni rezim); vyrazn&ozpracované zbytky dodgéh porost

dospivani

D~

vyjimky (domytit); kalamitni holiny (kombinovana obnova s vyuZzitim sukceshich
proces).
M etody HUL

LU ,Borky* je i vtomto decéniu (2013 — 2022) ifzen metodou Wovych ¥d. Tato
metoda je v dané péateeni fazi pevodu dostéujici. Kroms toho byl dany Usek v letech 2002,
2007 a 2012 (bez vazby na konkrétnstpbni koncepci) inventarizovan metodou statistické
provozni inventarizace (SPI) pro porovnani obou metod. Inventafiz® ma 281 ploch,
které v roce 2002 zalozila firma IFER. V letech 2008 a 2012 opakované inventarizace proved|
Ing. Zahradniek podle metodiky IFER.
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Silné stranky metody SPI:

o
o

Dovoluje relativnépiesné zjidini zasob a piusti (piesnost je mozné dagutu utit).

Soudsti inventarizace je i zji&ti objemu provedenézby a také evidence ipdzené
mortality (nepatebuje externi zdroj dat z LHE).

Diky zangieni polohy strom je mozné informace o objemu, igfistu a &zbé
vztahnout na konkrétni stromy.

Pro velké vyniry lesa je metoda Usporna, co do naroka na prac@mi ¢

Slabé stranky metody SPI:

o

Metoda doposud draha (monopolni postaveni dodavatele techniky, slaba konkurence
firem).

Metoda neni spolehliva pro popis tlékéve struktury.
Naroté zpracovani dat (nutna znalost statistickych metod).

Metoda neposkytuje psné vysledky na nejnizsi jednotky prostorového renddesa
= > rozpor s legislativou.

Neni akceptovana SSL kr@nesi v narodnich parcich.

Vychodiska pro budouci aplikaci (nejlépe v nasledujicim decéniu):

o

o

o

o

Upravit metodu tak, aby nebyla v kolizi s legislativou => musi poskytovat vysledky na
nejnizsi jednotky prostorového rozeli lesa.

Cesta je mozn& tazenim p&vodu na les trvale tviofy do vyb&ného hospodékého
zpusobu; Uprava prostorového rolatd lesa na relativigelké kontrolni jednotky.

- zruSeni Urovn@orostnich skupin a etdzi v systému jednotek prostorovéhdenzdé

- vytvoreni budoucich pevnych kontrolnich jednotek = pdrdgstinimalni vyngéra
30ha, ideals cca 50ha)

- aplikace metody SPI na nové kontrolni jednotky v hdstahimalné 1 plocha na 2
ha porostni pudy

- vypocet etatu aplikaci klasické kontrolni metody (E = CBP+(Vs-Vn)/a) v budoucim
LHP, v¢ odvozenidZzebnich ukazatél

Mozné upravy puvodni metodiky IFER.

- design sougednych kruht

- promenlivy radius ploch

- inventarizace s diilm prongtovanim ploch v jednotlivych inventurach

Vyhledové je také mozZno patat se shizenim ceny za inventarizaci (nagRakousku
jsou ceny podobného typu inventarizace opr&i@’60% levnjsi!).
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Porostni ukazka: \/K
0 :

porosﬁ z pirozené obnovy po veIkopIosne clonnétisef
(pasény HZ) — minulost.

Por. 160B13 Pozistatek dosgé&ho ,piestarlého” pro
danou lokalitu typického smiSeného buko-nndyého
porostu — vyzva pro pkod nebo utopie?

LO: g Drehanais wchovin LHC: 618000 | Platnest 1.1.2013-31.12.2022 Usek: Borky{ Strana: A4 | Plecha: 46,38 Oddéleni: 160
Kategorie/pfekryy: 32f/32¢ | 241.5t: 20 - USES - nadregionalni Pasmo ohrok: D [tsize SLP Mas. les Kitiny | Polssi Habrivka | Plecha: 11,65 | Dilec B
23 - genovi zikladna N
Popis diloe: R .
Porost na plosiné prfechazejici v mirny-prudky svah se sklonem k $-SV. Genova zakladna €. 139 - Habruvka. USES - NRBC Josefovské
udoli. Demonstraéni objekt bukového hospodafstvi.
Ochrana pfirody:  Chrann krajinna oblast: 72-Moravsky kras 2.zéna Evropsky vyznamna lokalita: 3105-Moravsky kras
Por.skupina: 1 | Plocha por.skup. 0.50 | Lestypi 4B |LVS: 4 ‘ CHS: 45 | ORP 6201 - Blansko ‘ Ter11 Terskl | Nazev KU: Habrivka
Popis por.skup: Kultura-mlazina BK, MD ve tFech castech. Prib.vzd : 200n
| Kéd majethu: 11 | Model .t62.%: | Obmyti / Obn.doba: 120/40 ‘ % mel. a zpevi.drevin
% om m m3bk 8 ? > Podkozeni| Zasobawvm3bk TéZba vychowna Tézba obnovni Profezavky Zalesnéni
= & 2 |2 2 @ T2 (Ha3Z 4B N R
2| = £ 5 |8 |ud 32 g5 £,]:8 2 A BlEs | w |8 | 2 | soute | comem |5 & | Poona |Hat| Obiem | Piocha | Obiem | £ 8 | Plochs || e | Zast | Fiosha
£5 | 2|88 5 |q8|28 653 |25 |85 |Ho68|=|E E | pat - 35 ha | ha | ma3 ha m3 ﬁg ha wina | v ha
8448) 7|10/ BK | 60| | 2 LU I I O I O L R e I A R
[MD} 40 | L2 3 I I I O O oy
Porskesikem [~ "[qo0| | cTT T N I A I A e N I 11 o050 T
Por.skupina: 2 | Flocha por.skup. 1,82 | Lestyp: 451 |LV'.3 4 ‘ CHS: 45§ | ORF 6201 - Blansko ‘ Tery2q Terskl) | Nazev KU: Habruvka
Popis por.skup: Mlazina BK, MD, vyskova diference 2-Tm. Prib.vzd.: 200n
| K&d majetiou: 11 | Mode! t&2.%: | Obmyti  Obn.doba: 120740 | % mel. 3 zpevii.dievin
8446| 13|10/ BK | 90 7 | & | LU I R I O O O 0| 26 48 e
MD| 10| 9 | 8 | 002/32| 1 ||| | | | o\ v o3
Perskesem: | [q00) | T T I D | e e 11 182 T
Por skupina: 4 | Plocha por skup. 0,42 | Lestyp: 4B 1 |Lvs- 4 ‘ CHS: 45 | ORF 6201 - Blansko ‘ Tern2q Terskl) | Nazev KU Habruvka
Fopis por skup: Tycovina BK, SM ve Ctyfech castech. Prib.vzd 200r
| Kod majetku: 11 | Model t62.%: | Obmyti / Obn.doba: 120/40 | % mel. a zpevi aizvin
8446| 32/10| BK | 80| 17 | 15 | _014/380 | 1 ||| | |____| ol 188 S8l 20 .8 .
|SM| 20 18 |16 ) o0fe}32) 1 || | 17e0j0) 48 24/ .M .58 | |
Focskesen | [400[ | T T {182 7704 o423 a4l
Por.skupina: 13 | Plocha par.skup, 8.91 | LestypigBq |LVS: 4 ‘ cHS: 45 | ORP 6201 - Blansko ‘ Tern3q TerskF | Nazew KL Habrivka
Popis por.skup: TM - clonna seé. MD - porost fenotypové tfidy A, BK, DBZ - porost fenotypové tfidy B. Kmenovina BK, MD, DBZ £asteéné na LT 4W4, 4A9, se zmlazenim BK po Prib.vzd : 200n
plose. HB+
| Kéd majethu: 11 | ModeltE2%:  GT, | Obmyti / Obn.doba: 120/40 ‘ % mel. a zpevidrevin 0%
8446|128) 9| BK | 52 | 2 B[ _]_
I
|1 B |
I O L
0 o
Poskeste |~ [400[ | I N I N I T R 4821] 363 1964] 3 q00 3
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5-2. Pievod dospivajicich smiSenych porostu

Cile:
o0 Optimalizace tlou&ového (a hodnotového) ipistu (u buku optimaln&z 1 cm/rok)
priristu na nejkvalitn&ich stromech (cilovych jedincich).
0 Snizeni mytni zralosti u buku jako zpasob omezeni vyskytu nepravého jadra.
o Iniciace fFirozené obnovy a vyt¥ani mozaikové textury.
Postupy:
o Vybér a trvala pée o definovany paét nadgnych (ca 100-150 ks/ha) a pozdé
cilovych (ca 50-80 ks/ha) stransystematickym odstii@vanim konkurerit (pocet 1-
3) v arovni.
o Vzniklé meziprostory ponechat bez zasahu, pppimistnéuvolnit kvalitni jedince
jako budouci nahradniky (stromy C2).
o Po dosazeni pozadované dimenze (ca 45 az 60 cm) pos#ipaactlovych strorin
v delSim ¢asovém horizontu jednotlivym az skupinovym wsd# a zarove
vyhledavani a podpora novych cilovych stiofa ptivodnich C2).
o Na mist pavodnich cilovych stroifh podpora hloukové az skupinové obnovy, ze

které se selektuji nové C2 stromy.

Trvala vyzkumna plocha (r. 1973) Inqg. Truldad¥ bukoveéasti porosf v p/evodu na vykéy

les (Pokojn& hora — dilec 109C) :

O Ze vztahu vyeétni tlou$ky vr. 1973 a pimérného tlouskového ro&iiho pirastu
(1973-2014) Ize odvoditistovou schopnost jednotlivych bukut. Stromy;shezi 20
az 25 cm vykazuji nadpmérny piirast. V €chto dimenzich by tedy &y byt
vyhledavany i cilové stromy.

1.0 | « pritust 1973-2014 Yy = 0041625

~ 08 -

o

€ 06

o

g 04 -

= 02 .

% >
0.0 * I I I [ [ |
5 10 15 20 25 30 35
d1.3 [cm]
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Trvald vyzkumna plocharBzina— bukovy porost ¢k 45 let), od r. 2006 se uplatje metoda
cilovych stroni. Byla provedena analyza tkstu cilovych strogvyvrtovou metodou.

0 Zgrafu nize je tetelna rychlaistova reakce buku na uvohié(3. rok po zasahu),
jehoz tl. girast kulminoval vr. 2011 mezi 0,9 az 1 cm/strom/rok. Rozdil
v tlou&¥’kovém pfrastu mezi jedinci uvalovanymi a bez uvolmi nynicini okolo 0,5
cm a dale se prohlubuje. PoZzadované cilové tlgugd5 az 55 cm, za pdpokladu
konstantniho piastu okolo 0,9 cm/rok, tak bude dosazeno za 30 az 40 let, tzn. ve

véku 75 az 85 let(Mlady K = cilové stromy bez uvaini, Mlady st = silné uvolmi korun
cilovych strond v Grovni)

1.0
0.9 -
0.8 -
0.7 -
0.6 -
0.5 -
0.4
0.3
0.2 |

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
Rok

—&— Mlady_K —#— Mlady_su

PrirGst [cm]

Porostni ukazka:

Por. 159A8 Prevaznébukova nastavajici kmenovina vekué74
let. T¢Zba metodou cilovych stranprobdla v r. 2014 intenzitou
105 ni/ha (26 %). Bylo vybrano a uvoln® ca 120 naggych

CBP, uvohovany jiz budou pouze cilové stromy (ca 50 —
ks/ha).
Vychovna zba dle LHP: intenzita 46 ita (11 %).

[Lo: gp prenaneka wrenovina e 518000 [Farost  1.1.2013-31.12.2029 Vs Borky| S=n= 440 [Fishs 33,36 [0dEkni 150 |
Kategorie/pfekryv: 32d |2u|.s‘.: 20 USES - nadregionaini | Pasmo chrog: D | LS(LZ) SLP Mas. les Kf-tiny‘ Polesi: Habravka | Flocha 18,04 ‘ Dilec: A
Por.skupina. 8 |lena por.skup. 13,93 ‘ Lestyp AW ‘ Vs 4 | CHS: 35| ORP : 6201 -Blansko‘ Tern11 TerskU ‘Nézev KU: Habravka
Fopis por.skup: SMO - porost fenotypové tfidy B. Rozsahla kmenovina BK, SM, MD, ¢asteéné na LT 3W1, 449. JDO, SMP, BOC, DG, BR, TR, KL, VJ, kryptomerie+ Prib.vzd.: 200m|
‘ Kod majethu 11 | Model &3 %: |Dbmi1i“)bn doba: 110/40 | % mel_a zpevi drevin
. . i s: e fm m3 bk i ‘g s | Pogkezeni Zasobavm3 bk Téha vichovna Téiba cbnowni Profezivky Zalesnéni

I R RLHEE R R FR R R I R e el R F E e N el Bl el E R el el e
346/ 72) 9| BK | 70| 20 | 28 | 081321 1 @O | | | __| 01258 3 3625 33 480
IMD ) 14 41 (33 188138 ) 1 /¢ | | ] ___| 0, 8 ____: sy & M.
| SM| 10) 32 | 28 | 096/32 ) 1|6 | M740 0] S ] L P 4 s
|DBZ 4] 31 127 | 089130 1 /¢ | |1 | o 14 R O s - ) A
ISMO| 1 34 126 095 28 ) 3 B | | | ___| o s el
v A2 24 03828 210 1 ] . U U Y N

Par.sh.celkem: 100 408 5644| 01 13,93 48 837
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5-3. Prevod dosglych smiSenych porosti

Cile:

0 ZajiS&ni stability.
o Iniciace gfirozené obnovy pestré druhoveé skladby adficsétlomilnych dievin.
o Podpora dynamiky lesa aktivnim vyteaim skupin s mozaikovou texturou.

Postupy:

o Volny vyb& - kombinace jednotlivého a skupinového witbé&a nepravidelnych
skupinovych s& (do 0,1 ha) dle konkrétnich stanovistnich a porostnich podminek.

o0 Zrychleni dynamiky obnovy podporou (ustoM&nim) ucelenych skupin zmlazeni,
které se vyviji relativnésamostatnébez intenzivnich vychovnych zasahu. Ve
skupinkach Ize pomistn®dstraiovat negativni slozkwi usmerinovat druhovou
skladbu.

Hlavni aktudlni problémvyuZivanim pirozené obnovy bez ptebniho usgrnéni mize dojit
k postupné samovolné zme druhové skladby vyrazngée prospé&h buku— Ukol: hledani
péstebnich opaeni k zajiséni zmlazeni ostatnich, zejm. jeflatych devin (MD, DG, SM).

Otazku ekologie zmlazovani jednotlivyclewdrn v zavislosti na velikosti porostnich mezer
(kotliks), porostnim typu, oploceni a zp:isobippavy piady €Si komplexngrojekt IGA.

teZebni zadsah — soubor skupinovychi séznych 35 ST
velikosti (malé — okolo 0,04 ha, velké — okolo (;}3
ha) v iznych porostnich typech (smrkov’s
bukovy, smiSeny) a s8anymi opatenimi (o =

oploceni, m = mech. fprava pudy). Zachyceny je
stav obnovy a #telné pordry pr/ed zasahem :

V por. 156A10 byl v zien2013/2014 proveder *° E *# Median

30

25

20

difazni sl

. ) . x 15
(podzim 2013) a po zasahu (podzim 2014). Pr &
predb&né (nepublikované) vysledky: 1D
5
pasecny nepasec¢ny skupinovy
velky velky maly
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0 Rychla dynamika obnovy v porostnich mezerach — Uplngardievinné skladby .
fytocendzy) jiz 1. rok po zasahu.

o Velikost a mikroklima kotliku v inicialni fazi jmozené obnovy praveodobnénejsou
rozhodujicimi faktory pro mnozstvi uchycenych sentkfiaa druhovou skladbu.
Vyznamnym faktorem pro ujimani modié se vSak v bukovém porostnim typu
ukazala mechanick&iprava pudy.

o Poteba delSi doby sledovani vyvoje obnovy. Parametry kotliku ppadibbné
ovlivni prezivani obnovy, zejm. stldmilnych dievin a nakonec i cilovou evinnou

skladbu. B analyze starsich porostnich mezer na SLP byly definovany limity obnovy

smrku a modhu. Ackoliv se semenky téchto dievin mohou objevovat i ve velmi
nepifznivych svéelnych podminkach (i pod 5 % FAR), jejich dalgfivani a zdarné
odnistani je zajigno u smrku pgirhodnotach okolo 18 % FAR, resp. u miodi okolo
30 % FAR, tzn. obnovni prvky nad 0,04 ha, resp. nad 0,1 ha.

o0 Skupinové vybty a sé€e se tak op¢ ukazuji jako vhodné peebni opaeni pro
dosaZeni pestré skladbyesdltn pirozenou obnovou a zrychleni dynamiky lesa.

Porostni ukazky:

Por. 156A10 T¢Zzba prob#ila soustavou skupinovychdése
v zimé¢ 2014 (viz. peédchozi experiment) intenzitou 60
m*ha (11 %). Vzim 2015 je vtomto porostu
nestandardh naplanovan jestdalSi zasah individualni
vybérem (ca 40 rfiha). Zasah jeiéba planovat s ohlede
na stav porostu — pomistn¥ zaSetenych castech
s nakumulovanou z4sobou a svysokym podil
nekvalitnich jedint ¢i velmi silnych bukt bude intenzit
zasahu silgsi (viz. tab. nize). V LHP gidepsana obnovn
t&zba clonnymi s&emi je stanovena na 107°fma (20 %).
Intenzita dalSiho zasahu vigtfm decéniu by jiz #a

respektovat hodnotu vypwhéeho CBP.
Té&zebni data planovaného individualniho &tbze zkusnych ploch:

Zasoba Téiba . intenzita
156A10 m¥/ha (skuplr;y+vytér) %
m°/ha
VP1 — smiSendéast 895 312 35
VP2 — bukov&ast 718 353 49
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Por. 169A12 T&zba volnym vybéem probéla v zing 2015 intenzitou 83 ftha (19 %).
Zasahem byly uvolmy ucelené skupiny buku (0,04 — 0,1 ha).aétt s vySSim zastoupenim
modiinu v horni etaZi bylo provedeno procloingro iniciaci pirozené obnovy modtiu. Po
celé ploSe dale prohé zdravotni, zuSlecltvaci a zralostni jednotlivy vybé V LHP
ptedepsana obnovnézba clonnou sé je stanovena na 325%ha (73 %), porost tak byl
prakticky ugen ke smyceni. Intenzita dalSiho zasahu istiph decéniu by jiz #a
respektovat hodnotu vyptehého CBP.
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