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10 LET PRO SILVA BOHEMICA

Prof. Ing. Vladimir Tesaf, CSc., je v soucasnosti
jednou z nejrespektovanéjSich osobnosti péstovani
lesa. Byl dlouholetym vyzkumnym pracovnikem,
pak pedagogem LDF MZLU v Brné€ a do leto$niho
roku jedinym piedsedou pobocky CLS PRO SILVA
BOHEMICA, ceské odnoze stejnojmenného mezi-
narodniho sdruzeni, jeZ spojuje lesniky prosazujici
Setrné zpusoby péstovani lesa a hospodateni v lese

viibec.

Organizace PRO SILVA BOHEMICA (PsB)

® Jak a pro¢ vznikla organizace PsB?

Impulz vzeSel od zahrani¢nich kolegt. V r. 1989
bylo ve Slovinsku ustaveno sdruZenf lesniku, které
si dalo ndzev Pro silva. A protoZe v ném byli pfi-
tomni lesnici na riznych drovnich od spravca lest
po vysokoskolské profesory z nékolika zemi, hnuti
se rychle rozsitilo. Nebylo to pro Evropu nic pre-
kvapivé nového, zaklad zde jiz byl v delsi dobu exi-
stujicim sdruzeni v Némecku — Arbeitsgemein-
schaft Naturgemisse Waldwirtschaft, tedy pfirodé
pfiméfeného hospodafstvi. Po roce 1989 zacala
u nds ,,prestavba mysleni*, i lesnického, hledaly se
opérné body. Snahy o zlepSeni dopadi direktivniho
hospodateni podle lesniho zdkona z r. 1977 byly uz
difve, ale teprve pak se jim oteviela cesta.
V souvislosti s programovym prohldsenim Pro
silva z r. 1989 jsme si uvédomili, Ze ani pro nas to
nejsou zcela nové myslenky. UZ po r. 1960 jsme
hospodéiské zptsoby

T

zacali rozvijet ,Setrn&jsi
(HZ). K ustaveni ¢eské pobocky PsB jsme se vSak
odhodlali az po Sesti letech v roce 1995. Obavali
jsme se totiZ, abychom po obdobi devastace lesnic-
kého mysleni nepfisli s né¢im tak jinym, revoluc-
nim, Ze by to bylo nepiijatelné. Cekali jsme na
dobu, kdy jsme si byli jisti, Ze bude podobna orga-
nizace prijimana, Ze bude oslovovat dalsi lidi.

® Jacf lidé st4li za vznikem PsB?

Kromé kolegti na katedfe jsem naSel dalsi, ktefi
uvazovali stejnym zpusobem, zde bych rdd jmeno-
val kolegu a pfitele, souputnika Jiftho Truhldfe ze

Prof. Ing.
Vladimir Tesar, CSc.

M narozen 13. 7. 1933 v Néme¢icich, 0. Boskovice
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dynamika jeho zmén pri zatizeni zne€iSténym ovzdusim
a péstebni opateni pro jeho stabilizaci)
m 1.1.1986-31. 8. 1998 - ucitel péstovani lesa na LDF MZLU
v Brné; od r. 1992 profesor, 1990-1997 vedouci istavu
W od r. 1998 do soucasnosti vedouci védecky pracovnik
na LDF
m 1995-2005 zakladajici predseda pobocky CLS
PRO SILVA BOHEMICA

SLP Kitiny. PsB se zacala formovat na platformé
Narodniho lesnického komitétu (NLK). To, Ze se
pak stala soucdsti Ceské lesnické spolecnosti
(CLS), bylo logické a spravné, protoze NLK byla
pfece jen vymezend skupina lidi, kdezto PsB byla
urena k ndsledovani Sirokou lesnickou a jinou
odbornou vefejnosti. MySlenku ustavit novou své-
bytnou organizaci jsme zamitli, protoZe uz tu tfi
lesnické organizace byly. Na platformé NLK pro-
béhlo v r. 1994 jednéni, na néZ jsme pozvali lesnic-
ké osobnosti, za kterymi stily urcité vysledky
v oblasti hospodareni podle principt Pro silva. Byl
u toho napf. prof. Poleno, Ing. Sindelaf i praktici,
starsi zkugeni lidé, pamétnici. Slo o to navézat na to
nejlepsi, co jsme zde v péstovani lesa do té doby
méli. Pobocka byla ustavena pravé na SLP k ucténi
profesora Konsela, protoZe u nds neni vétsi osob-
nost péstovani lesa.

U piileZitosti 10. vyroci zaloZeni uspoiddala Ceska lesnickd spolecnost, pobocka PRO SILVA BOHEMICA
(PsB) 29.-30. dubna 2005 v Kongresovém centru na Skolnim lesnim podniku (SLP) ve Kitinach
celostatni seminar ,,PsB - deset let na cesté prestavby pasecného hospodarstvi“ se sobotni exkurzi do
porostii SLP. Kromé hodnoceni ¢innosti a dalsich plinech PsB se iicastnici seznamili i s projektem
SUSTMAN, ktery ma napomoci pri rozvoji podsadeb listnacii ve smrkovych porostech jako péstebniho
nastroje premény smrkovych lesii (blize v pristim cisle LP). Na seminari se také rozioucil dlouholety
predseda a jeden ze zakladatelii PsB prof. Ing. Viadimir Tesar, CSc., se svym piisobenim v cele této
organizace (novym piedsedou byl zvolen Ing. Tomas Vrska, Dr.). U pFileZitosti odchodu prof. Tesare z cela
PsB a zaroven 10. vyroci jejiho zaloZeni jsme ho pozadali o rozhovor a ptali se hlavné na jeho profesni
Zivotni zkusenosti a cinnost PsB.

® Zminil jste dvé ze i lesnickych stavovskych
organizaci. Nestatila by ndm jedna?

NLK by se v nejbliz§i dob& mél stét slozkou CLS
a myslim si, Ze to bude spravné rozhodnuti.

® Chyb1 vam mezi &Eleny PsB zastoupenf néjaké-
ho sméru & sloZky lesntho hospodatstvi?

Podstatné je, Ze jsou tam kolegové z vyzkumné
a akademické sféry, zaméstnanci statnich, obecnich
lest, vlastnici lesi (i malych rozloh), lidé
z taxacnich kanceldti, z UHUL, ze stdtni spravy
i z oblasti ochrany pfirody. Prekvapivé chybi
zastoupeni stiednich lesnickych Skol. Otazkou je
jen proporcionalita zastoupeni.

® Nezminil jste zdstupce podnikatelskych sub-
jektii. Pfitom v souvislosti se Setrnym obhospoda-
fovdnfm lesa by mély byt asi napf. pouZivdny
i Setrné t&Zebnf technologie.

Ano, lidi z podnikatelské sféry je v pobocce

velmi madlo. Jednou z nejcastéjSich namitek proti
je, Ze se nedd pouzivat vykonnd technika. Neni to
pravda. ZéleZi jen na organizaci prace a osobnim
pristupu operdtort. Pfi exkurzi v némeckém
Schwarzwaldu v lese v pokrocilém pievodu
k vybérnému lesu ndm tamni lesnici predvedli
tézbu 12m°® jedle. Strom byl zpracovan za 3540
minut sortimentni metodou aZ po uloZeni na sklad-
ku vyvédzeci soupravou, a to s nevyznamnym
poskozenim podrostu. Ze je mozné takto zachazet
s lesni technikou, jsme se presvédcili i u nds pri
exkurzi PsB na LS Tel¢ v r. 2002.

@ Jste s dosavadni &innostf PsB spokojen? Vidite
néjaky vyznamny netspéch? Na co by se mél Vi§
ndstupce zaméfit?

S ohledem na to, v jakém obdobi se zacinalo, si
myslim, Ze za téch 10 let se podafilo dosdhnout
toho, Ze PsB je uzndvanou platformou téch, ktefi
stoji za ekologicky pfiméfenymi zptisoby hospoda-
feni v lesich. Hlavnim ndstrojem sdruZeni je pofa-
dani exkurzi. V jejich rdmci jsme prosli prakticky
vSechny hlavni typy hospodafstvi od niZin aZ po
hornf hranici lesa. Jinak jsem snad pfilis taktizoval
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Terminologie

V soucasnosti se v Evropé pouZiva v souvislosti s trvale udrzitelnym (hospodarské minimum sta-
novené legislativné) a prirodé blizkym (bliz§im) ¢i ekologicky pfiméFenym hospodaFenim (vyssi dro-
vei hospodareni, presahujici soucasny legislativni ramec) min. 24 terminil. Existuje mnoho podob-
nych pojmdi, v jejich pouzivani panuje nejednotnost. V materialech PRO SILVA se nejcastéji pouziva
prirodé blizke lesni hospodarstvi, i kdyZ tento termin prof. Tesar v rozhovoru zpochyhnil. Oficialni
definice prirodé blizkého Ci ekologicky opravnéného hospodareni neexistuje. Lesy takto obhospo-
dafované si udrZuji vzajemné ekologické vazhy, maji dostatecnou ekologickou stabilitu a jsou
schopny se obnovovat. Od prirodnich lestise lisi jednodussi druhovou a prostorovou skladbou a nizsi
vekovou variabilitou. Po vylouceni vlivu cloveka by se mely postupné zmeénit na les prirodni.

Zaménovat se nesmi terminy vybérne hospodareni (princip trvalé moZnosti tézby zralych stro-
mi) s vybérnymi principy (kazdy strom je nositel vynosové moznosti, cilem péce je trvalé zlepso-
vani produkénich faktori lesa, prirozena obnova pod porostni clonou, dlouhd obnovni doba...)

Podle Ing. Soucka (Krtiny 29.- 30. 4.). Viz také LP 11/2003, str. 26.

ve snaze pritdhnout co nejvice lesni-
kd. Proto bych byl rdad, kdyby se
nésledovniktim podafilo sdruZeni jas-
néji vymezit ve sméru prestavby lesa
vékovych tfid smérem k nepasecné-
mu lesu, coz by mélo byt hlavnim
cilem sdruzeni. To je ten nejobtiZnéj-
§i tkol a bude jesté potieba dlouhé
doby, protoZe jde nejen o transfor-
maci lesa, ale hlavné mySleni. Muj
ndstupce Ing. VrS§ka mé ale mou bez-
meznou davéru.

Hospodai‘eni
v chranénych tzemich

® Jaky je Vas ndzor na dénf v NP
Sumava, hlavné& na tak &asto diskuto-
vanou ,,bezz4sahovost*“?

Svého Casu jsem se o déni velice
zajimal, studoval piipad na misté, jako
pfizvany zahrani¢ni expert se ucastnil
jednani v NP Bavorsky les. Presvédcil
jsem se, Ze je tfeba ostie vymezit prvni
z6nu tak, aby tamni vyvoj lesa neohro-
zil rozumné hospodafeni ve 2. a 3.
zéné. Kauze se jiz nékolik let vyhy-
bam. Ve svém dneSnim postaveni
mohu ¢as vynakladat na daleko uZitec-
néjsi zalezitosti, nez bez vysledku stale
dokola polemizovat s ekologisty.
,.Bezzasahovost™ je v 1. z6né samoziej-
mosti, jinde mdme co do Ccinéni
s kulturnim lesem, ktery by nemél byt
ponechan samovolnému vyvoji. Mozné
to sice je, ale vsunovat do déni maly
vyvojovy cyklus lesa a vytvaret divoci-
nu v americkém slova smyslu v Evropé
povazuji za nesmysIné. A pro¢ pravé na
Sumavé? Sumava si zaslouzi, aby
porosty byly lesnicky aktivné transfor-
movany k pfirodé blizsim.

® M4 PsB na Sumavé n&jaké akti-
vity?

Nemd, snad pro to, co jsem pravé
uvedl. Pro silva je sdruZenim lesnikd,

ktefi chtéji efektivnim zptsobem les
Ziskavat
nejen z produkcnich, ale i celo-spole-

obhospodarovat. uzitky
Censkych funkci. Na Sumavé nejde
o obhospodarovani. Musime vice roz-
liSovat les obhospodatovany — pouZij-
me terminu management lesnich eko-
systémd - a les ponechany samovol-
nému vyvoji. Tady si musime vyme-
zit nékteré pojmy tykajici se Pro
silva. Slovni spojeni prirodé blizké
obhospodarovani, brano do dusledkd,
je nesmyslné. Ptiroda si ,,hospodaii*
svym zpusobem. Pro aktivity Pro
silva se snazime pouZzivat termin eko-
logicky primérené, opravnéné hospo-
dareni. Pfirodé¢ blizké jsou ty porosty,
u nichZ se snazime o rehabilitaci
ptvodniho stavu. Obhospodafovanim
jdeme ve skuteCnosti proti prirodé;
nesmime vsak zajit pfilis daleko, pfe-
krocit urCitou bariéru, kdy se eko-
systém zacne bortit, pak se nedostavi
ani o¢ekdvany hospodarsky vysledek.

® Kdyz jste mluvil o pifrodé bliz-
kych porostech, napt. v NP — jak4 je
zde iloha lesnika?

Zistatime tedy u NP a chranénych
tzemi vubec. Vyluéme prvni zény
urcené pro jeden smér ochrany pfiro-
dy, tj. ochrany procest. Zde prakticky
lesnik nemd co délat, miize pouze
prihliZet a poucovat se. Pfirodé blizké
porosty zde budou vyhlizet podle
toho, v jakém bod¢ vyvojového cyklu
se prdvé budou nachdzet. Naopak
ochrana objektt, tj. zcela urcitych
ekosystémd, se bez zdamérné soucin-
nosti lesnika neobejde. Na druhé stra-
né mame hospodaisky les nebo les
zvlastniho uréeni. V principech Setr-
ného hospodafeni jde o to, abychom
se priblizovali co nejrychleji, stale ale
v fadu decennii, zménou k zavérec-
nému - klimaxovému lesu, ktery se
pak jiz sim bude obnovovat v ramci

tzv. malého vyvojového cyklu.

Vyuzivime pfirodni sily, hovoiime
o biologické automatizaci, s jejiz
pomoci dojdeme k hospodafskému
cili relativné nejispornéji.

® Jaky je tedy obecné& vztah aktivit
PsB a chrdnénych tzemi? Nemrzf
vés, Ze na Sumavé& nemdte Z4dné akti-
vity, kdyZ prdavé tam je moZn4 nejnut-
né&j$f pfestavba nepiivodnich porostii?

Nepripoustéli jsme si to, od samé-
ho zacatku jsme svou ¢innost vidéli
spiSe v intenzivné obhospodafova-
ném lese. Jinak vsak by principy Pro
silva mély ve 2. a 3. z6né chrané-
nych tzemi najit uplatnéni beze
zbytku. V chranénych tzemich je
hlavni zdjem statu rehabilitovat pii-
rodu, v hospodarském lese existuji
a jsou urcujici ekonomické zdjmy
vlastnikti. Stéle otevienou otdzkou
je, jaka struktura lesa je potieba
k dosazeni té které funkce lesa. Je-li
potieba pro urcitou funkci budovat
zv1astni strukturu, nebo urcitd struk-
tura bude soucasné napliovat vSech-

ny funkce lesa.

Srovnani péstovani lesa
v CR a Evropé

@ Jak byste porovnal tiroveii pésto-
vénf lesa u nds a v okolnich zemich?

V r. 2001 u nds probehlo zaseda-
ni vyboru Pro silva Europa. Uast-
nici méli moznost vidét uplatnéni
jejich principi u nds na exkurzni
trase od jiznich Cech aZ po Kitiny,
odezva byla kladnd. Na demon-
stranich objektech je mozno pro-
kazat, Zze prosazované metody
péstovani lesa jsou efektivni. Je
dalezité nase lesniky presvéddit, ze
se vyplati nasadit lesnicky fortel
a 7e i za jeden tvar¢i lesnicky zivot
lze  dosdhnout pfesvédcivych
vysledkt. Neznamend to ovSem, Ze
se neobjevily nékdy az dotérné
otdzky na divody nékterych zdsa-
hd. Na to bychom si méli zvyknout.
Radu v&ci bychom mohli dé&lat
jinak, snad i Iépe a vyhodnéji. Nase
lesnictvi  bylo  poznamenédno
,némeckou lesnickou kulturou®,

nasi predkové pfistoupili na zpuso-

Tlustracni foto: Michal Trestik
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rozhovor

by, které dnes nepovazujeme za
spradvné a vhodné. Velkym prikla-
dem jsou jehli¢naté monokultury.
V urcité dobé byly vlastné zachra-
nou, protoze drivi byl nedostatek,
lesy byly devastovdny a monokultury
tento vypadek za pomoci agrotechni-
ky relativné rychle doplnily. Byl to
zpusob, ktery byl na drovni probi-
hajici pramyslové revoluce. To, Ze
se pak monokultury ukdzaly jako
labilni, je jind kapitola lesnictvi.
JeSt€ se vratim k tomu srovndni:
droven naseho péstovani je opravdu
vysokd. Ale nékdy mdme sklon
vystupovat, jako bychom byli mist-
fi svéta a jako bychom neméli co
zlepsovat. Mdme! Je to zdleZitost
mysleni a komunikace. Casto se
v duchu vracim k pozndmce J.
Konsela v jeho ucebnici, kdyz
vyjadiuje stanovisko k lesu trvale
plné tvofivému. Cituji: ,,.. tato cesta
neni pouhym zlepSovdnim Spatné-
ho, ale téz stilym zdokonalovanim
zddnlivé dokonalého.“ Pro mé je to
motto. Nedobrd je neschopnost
nékterych naslouchat a byt tolerant-
ni k jinym ndzorim. Na jednom

sympoziu ve Francii, které bylo
vénovdno komunikaci lesniki
s vefejnosti, véhlasné lesnické osob-
nosti vyzyvaly, aby se lesnici stile
vzdélavali a pozorné naslouchali
argumentaci z druhé strany; teprve
potom uvazi jak postupovat. PRO
SILVA by do budoucnosti mohla byt
i platformou pro diskusi a raciondln{
sblizovani nazoru, stanovisek.

® Vidél jste béhem Vadich zahra-
niénich cest néjaky demonstraénf
objekt, zpiisob obhospodafovan{
nebo néjakou oblast, kterd V4s nad-
chla?

Je velmi oSidné fict: ,,Byl jsem
nadsen.” Mohu byt nadSen né¢im, co
bych rad vidél doma, a neuvédomim
si, 7ze zde jsou jiné podminky. Byl
jsem vsak Casto zaujat tim, jakym
zpusobem se lesnici péstovani
v danych pomérech chopili, ve Spa-
nélsku, v Estonsku... Vidéli jsme
rumunské lesy, Svycarské vybérné
lesy — kdo by jimi nebyl nadSen?
PRO SILVA EUROPA vsak stavi na
tom, Ze jeji principy jsou uplatnitelné
ve vSech pifirodnich a hospodarskych
pomérech.

Vlivy na péstovani lesa

® Zminil jste dopady direktivniho
hospodit'stvi podle lesntho zdkona
z roku 1977. Souvisf politika & poli-
tické systémy se zpiisoby hospodate-
nf v lesich?

Zajisté. Ale nemuZeme tehdejsi
systém odsoudit uplné, to bychom
popieli smysl prace tehdejSich vyni-
kajicich lesnikd, jejiz vysledky dnes
vyuzivame. Nejhors$i na tom obdobi
byla imperativni deklarace hospodai-
skych zpasobu. Nikdo to zatim
neprokdzal, byla to nepochybné sou-
hra okolnosti, ale domnivam se, ze
tento zdkon oteviel cestu velkym
kalamitam, protoze v ném byl kodifi-
kovany holose¢ny HZ, do lesa byly
vklddany obnovni prvky v podobé
velkych pasek. S nadsdzkou snad
i v lesnictvi plati, Ze nejlepsi je osvi-
censky absolutismus. Tehdejsi poli-
tické uspotradani mélo v oblasti les-
nictvi jednu vyhodu — v celostdtnim
rozsahu nabizelo moZnost nastolit
systém obhospodafovani, ktery by
byl moderni, dal by uzitky a zaroven
byl v souladu se stanoviStnimi pomé-

ry. Ale holoseény zptsob to urcité
nebyl. Nabizené vyhody tedy nebylo
vyuzito.

® Které obdobf bylo z hlediska té
my¢lenkové devastace v lesnictvi
nejhor$f a miiZete naopak jmenovat
piiznivéjsi obdobi?

Nejhorsi bylo ziejmé obdobi 70.
let. To vSak byla celospolecenska
zdlezitost. Pfiznivéjsi obdobi pricha-
zi nejspis vzdy po né&jakém pokroko-
vém spolecenském pielomu. To je
ovsem na dlouhy rozhovor, proto jen
nékolik pozndmek. Po 1. svétové
vélce prinesla pozemkovd reforma
problémy a muselo se na ni reagovat.
Po 2.
k zestatnéni, byla to velkd Sance pro

svétové  vdlce doSlo
moderni obhospodarovani lesa na
velkych plochich s modernimi pii-
stupem, ale v nékterych ohledech se
hospodafeni zvrhlo. Urcité uvolnén{
pfinesla 60. 1éta, kterd jsem jiz zmi-
Hoval v dvodu.

® A obdobf po roce 1989 podle
V4s lesnictvi pfeje?

Nepochybné ano. Této Sance by
mél kazdy poctivé smyslejici lesnik
vyuzit.

V zafi r. 1989 zalozila skupina 35
ucastniki z 10 evropskych zemi ve slo-
vinské obci Robanov Kot na zavér osmi-
denni exkurze sdruZeni lesnikil (Unii) hos-
podaricich prirozenym zpisohem, kterému
dala jméno Pro silva, tedy ,Pro les” ¢i ,Za les".
Diivodem byla skutecnost, Ze lesy jsou vystaveny mnoha
nebezpecim. Clovék v priibéhu 2000 let své civilizace les
vétSinou vyznamné omezil, vice, nebo méné zménil
a v cetnych oblastech zcela znicil.

Z Vyzvy véem lesnikim, vlastnikim a pratelim lesa
(Robanov Kot, 22. zaFi 1989): , Unie chce vyvolat celoev-
ropské hnuti za stabilni zdravé lesy. Unie povazuje za
nutné, aby se lesni hospodarstvi vyvijelo smérem ke kom-
plexnimu spravovani lesnich ekosystémii a tim trvale zaji-
stilo jejich produkcni schopnost a poskytovani uZitki.
Rozhodnutim trpélivé péstovat les s ohledem na prirodni
Zzakonitosti ma byt podporovana mnohotvarnost, bohatost
vystavhy, prirozena obnova a vystavba lesii ze stanovist-
né vhodnych drevin. Unie si vytycuje tkol: prispivat ke spo-
lupraci a vzdjemné podpore zemi; podporovat cinnost
a iniciativu vykonnych lesniki, viastnikii a pratel lesa; pod-
porovat a pordadat vyménu zkusenosti, zvlasté na prikladé
zavodii hospodaricich podle principi Unie; vybizet lesnic-
kou védu ke koordinovanému ekosystémovému vyzkumu;
podporovat zakonodarstvi ve smyslu celostniho pohledu
na les a udrZovat styky mezi témi, ktefi povazuji za nezhyt-
né zlepseni stability, Zivotnosti a vSech funkci evropskych
lesi.”

Prvniho evropského kongresu PRO
SILVA ve francouzském Besanconu
v r. 1993 se ucastnilo tri sta zastup-
cii jiz 18 clenskych zemi a ucastnici
dalSich $esti zemi véetné CR.

PsB byla ustavena 21. dubna 1995
v Brné jako oslavné pripomenuti 120. vyro€i naroze-
ni nestora ceského péstovani lesa prof. Josefa KonSela.
.PsB spojuje presvédcéeni o nutnosti obhospodarovat les
prirodé blizkym zpiisobem. Hnuti cerpa z provérenych zku-
senosti s prevody lesa na podrostni a maloplosné pasecné
formy, s péstovanim smisenych porosti, s peci o porastni
zasobu... Trvale udrzitelné vyuzivani lesa... plné respektu-
je jeho ekosystémovou podstatu. Hnuti PRO SILVA je
Zzékladni pobockou Ceské lesnické spoleénosti a vychazi
Z jejich stanov.“ (Z programového prohlaseni z 21. dubna
1995.)

Slozeni vykonného vyboru v obdobi 21. 4. 1995-29.
4. 2005: prof. Ing. Vladimir Tesar, CSc. - predseda;
Ing. Pavel Bednai - mistopredseda (po jeho umrti
Ing. Zdenek Petfik); Ing. Libor Hort; Ing. Jifi Soucek, Ph.D.;
Ing. Jifi Truhlar, CSc.

Nové zvoleny vykonny vybor (2005-2008): Ing. Tomas
Vrska, Dr. (AOPK CR) - predseda; Ing. Zdenék Petik
(Méstske lesy Hradec Kralové)- mistopredseda; Ing. Jifi
Soucek, Ph.D. (VULHM VS Opoéno); Ing. Libor Hort (AOPK
CR); Ing. Jan Birgus (LCR).

K 31.12. 2004 mela PsB 120 ¢leni.

S vyuZitim materialii prof. Tesara a Ing. Horta.

Z prispévkii prof. Tesare a Ing. Soucka
Cil éinnosti PsB
Prestavha pasecného lesa (zména ¢i iprava dfevinné sklad-

hy - preména porostu, zména vékove struktury, prevod hospodar-
skeho zpiisobu). Realistickym cilem je les obhospodarovany pod-
rostnim zpiisobem. Dosazeni urcité struktury porostil a textury
lesa v§ak neni cilem, efektivni je takova struktura, ktera odpovida
funkénimu poZadavku na les. Zadnou strukturu nelze jednoznacné
prifadit prirodnimu, pfirozenému nebo kulturnimu lesu.

Zasady PsB

Optimalni vyuzivani produkéniho potencialu stano-
visté. Porosty odpovidajici druhové a prostorové skladhy,
porosty smisené.

Setri a vyuziji produkéni potencial stanovisté; Sirsi nabid-
ka uZitkii z lesa (pruZnost péstebnich soustav pro ménici se
cile); jsou nejodolnéjsi proti rusivym zasahim.

Obnova lesa s vyuzitim prirozené obnovy a vlivu obno-
vovaného porostu na naslednou generaci.

Udrzovat relativni vyvojovou a produkcni nepretrzitost
pri vylouceni plosnych holoseéi.

Individualni posuzovani, péstovani a sklizen stromi
ve smyslu péce o porostni zasobu.

Vyuziti produkcni schopnosti (funkcniho potencialu)
kazdého (cenného) stromu; obnova lesa neni cilem, ale
prostredkem setrvalosti vynosu; prechod z hromadné ke
kontinualné protazené sklizni.

Problémy PsB

Problém tlustého (presileného) smrkového dreva.
Véasné zahdjit obnovu (prestavbu) smrkovych porosti;
diktat trhu mize u tlustého drivi odeznit.
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® Nesouhlasite tedy s pomérné
&astym ndzorem, Ze z hlediska stavu
Iesa je jedno, jak4 politickd garnitura
je u moci, Ze les vzhledem ke své
dlouhovékosti pleZije vechno?

Les se vyviji podle vlastnich zako-
nitosti a bude tu vzdy, jen jde o to,
jaky, a nemidZe to byt jedno.
I v Kru$nych hordch mdme les, ale
naprosto jiny, nez jaky by byl, kdyby
nedoslo k tak obrovské imisni kala-
mité. Naroky na les stoupaji
a spolecnost se bude muset smifit
s tim, Ze je nelze beze zbytku naplnit.
Slychame, Ze péstovani lesa je
v krizi. Je to vSak krize péstovan{
lesa? To jen napliiuje pozadavky spo-
le¢nosti, lesnicka politika udava, jak
bude les vyuZzivany. Péstovdni lesa
pouze nabizi ovéfené péstebni systé-
my, anebo pokud je to v daném Case
hleda

a efektivnéjsi zpusoby hospodafent;

mozné, nové, lepsi
ve skuteCnosti je ale pouze ndstro-
jem. A vzdycky musi brat v dvahu
dalsi dvé slozky: vyrobni sily - tech-
niku a to nejpodstatnéj$i — ekonomi-
ku. Soukromy vlastnik lesa mé prdvo

zisk. Nastésti jsou tu lesnicko-poli-
tické zdbrany proti devastaci lesa
jako ndrodniho bohatstvi.

® M4 na stav lesa ¢ zpiisoby pésto-
vdn{ vliv organizatni usporddini?
Naptiklad provddéni{ Cinnosti ve
vlastnf reZii ¢i externé?

Pfiznam se, Ze z transformace stat-
nich lesti na po&dtku 90. let jsem byl
rozpadity. Vybavily se mi roky 1951-
1955, velice tézkd doba pro les,
nastésti kratka. Poté jsem mnohokrat
zjistil, Ze u LCR toto odlehéeni
Casu pro intenzivni péstovani lesa.
Pokud je zruény, vzdélany a lesu se
vénuje, vysledek je opravdu znit.
Odpoviddm pouze na otdzku ve vzta-
hu ke
k rozdélovani zisku.

® Zajifmdte se & se Vs dotykd sou-
Casné dénf kolem stétnich lesd, spory
s akciovymi spole¢nostmi a ndzorov4
rozpolcenost &eskych lesnikii?

Tento spor neni mozné piehléd-

stavu  lesa, nikoliv

nout, je vSak mimo okruh mého
zajmu. Nepotiebuji do néj vstupovat,
je to pro mé vyslovené politickd zale-

Ekonomika
hospodai'skych zpiisobii

@ Zabyv4 se PsB také ekonomikou
Jjednotlivych HZ a piestaveb mono-
kultur?

Pti bilancovani ¢innosti jsme muse-
li pfiznat, Ze penize, které jsou ,,aZ na

X

prvnim misté*, jsme opomijeli. A to
z jednoho divodu: nechci kiivdit eko-
nomum, ale oni nevédi, jak metodicky
tento problém uchopit. Cenim si prac{
prof. Pulkraba, ktery se u nds asi jako
jediny timto problémem zabyval, ale
od jednoho ekonoma nemtZeme
¢ekat odpovéd na tak sloZitou otazku.
Takové otdazky vyvstaly uz na prelo-
mu 50. a 60. let a neni v nich jasno
dodnes, u nas ani v zahranici.

® Mluvite ale o tom, Ze je hospoda-
fenf podle zdsad Pro silva efektivni.
Z C&eho tedy vychdzite? UvaZujete
o tom, Ze piikladné objekty budete
hodnotit i ekonomicky? Vétina
vlastnikii bude asi chtit védét (neZ
pfistoupi napt. k piestavbé smrko-
vych monokultur), zda mu jiny zpii-
sob hospodatenf piinese kromé& vy33{

PrestoZe postup podle zdsad Pro silva
je metodicky ndrocny, spravce lesa,
ktery les dlouhodobé obhospodaiuje
ekologicky odpovidajicim, k piirodé
Setrnym zpusobem (napf. zndmé objek-
ty Kutnd Hora, Novohradské hory aj.),
vam fekne: ,,Ano, v dlouhodobém
zisk.“ Ekonomickd obéf prvych deseti
patndcti let stoji za to. PsB rovnéz inici-
uje vyzkum. Na vysledky vyzkumného
projektu zaméfeného na vysledky pie-
stavby smrkovych monokultur bude na
LDF MZLU v Brné navazovat
i ekonomické zhodnoceni prestavby.
Snad  se  objektivné  vyjadif
k empirickym ptedstavam a subjektiv-
nim, tfebaze logickym predpokladim.

Cilovy stav lesi

® Jak by tedy cilové mély vypadat
lesy spravované podle zdsad Pro
silva? Na semindti k 10letému vyroc{
PsB jste upozoriioval na to, aby se
nezameéiioval pojem vyb&mé principy
s vybérnym lesem...

Je pfedné tfeba nezaménovat Sifeji

s lesem zachdzet tak, aby mu pfinasel  Zitost.

Je mozné vlozit pouze tolik prace, energie
a materialu, kolik je z hlediska spolecenské hilance na
dosazeni uzitku unosné.

Provoz musi zjistovat, jak technickou racionalizaci
nahradit biologickou automatizaci, technika je pomocni-
kem, nepritelem je pouze ve Spatnych rukou.

Chyhi ekonomické zhodnoceni riznych hospodar-
skych zpisobii a soubori.

Neporozumeni péci o porostni zasobu.

Dopad globalizace na trh se drivim.

Z prispévku Ing. Milose Krause (UHUL) a Ing. Libora
Horta (AOPK)

Vybér objekti a kritéria pro zarazeni lesnich ¢asti

Podle kombinaci prvkil prirodé blizkého obhospodaro-
vani lesii Prikladovy objekt ma spliovat vétsinu
z uréenych deseti parametrii (prvki) pfirodé blizkého
(ekologicky pfiméfeného) obhospodarovani lesii:

uprednostnovani prirozené obnovy cilovych drevin;

existence a tvorba (zakladani) smiSenych porosti
stanovistné vhodnych drevin;

uplatnéni dlouhodobych opatreni ochrany lesa (zpev-
fovaci prvky atd.) ve smrkovém hospodarstvi a pfi pre-
stavhé smrkovych porostii na smiSené maloplosné pasec-
né a podrostné obhospodarovang;

prevazné uplatnéni maloplosnych pasecnych

a podrostnich obnovnich prvkii (plosna holose¢ mensi nez
1 ha je v odiivodnénych pripadech pripustna);

podsije a podsadby pfi umélé obnoveé;

Sirokeé uplatnéni kladného vybéru ve vychove porosti;

stability také pfiméfeny zisk...

mytni tézba se Fidi hlediskem dosazeni zralosti (jed-
notlivych) stromii;

péce o genofond vzacnych a autochtonnich drevin
(napf. obhospodarovani genovych zékladen, programy
zachrany genofondu);

podrizeni uzkych zajmi vykonu prava myslivosti Sir-
Sim lesnickym zamérim polyfunkéniho lesniho hospodar-
stvi v téchto lesnich ¢astech;

popf. jina charakteristicka (specifickd) opatfeni
systému prirodeé blizkého obhospodarovani lesa.

Podle pokrogilosti obhospodarovani

kategorie A - Po dlouhou dobu (danou minimalné dél-
kou obnovni doby uplatiiované formy hospodarského zpii-
sobu) a na pomérné velké plose (nékolik stovek hektari)
se nepretrzité hospodari ve sméru pfirodeé blizkého (ekolo-
gicky priméreného) obhospodarovani lesa, existuji vsech-
na obnovni stadia.

kategorie B - Doba, po kterou se v daném objektu
hospodari podle zminénych principi, nepresahuje obnovni
dobu prislusné formy uplatiovaného hospodarskeho zpi-
sobu. Z hlediska vychoziho stavu jde zejména o preménu

pojaté principy Pro silva s vybér-

(ipravu) druhové skladby (B1) a 0 zménu zpiisobu obhos-
podarovani lesa charakterizovanou odklonem od pouziva-
ni holych seci s maximalnim uplatnénim prirozené obnovy
stanoviStné vhodnych drevin s cilem zvySeni vySkove,
tloustkoveé a vékové riiznorodosti lesa (B2).
kategorie C - V minulosti se hospodafrilo pfirodeé bliz-

kym zpiisobem, av§ak od tohoto zpiisobu bylo upusténo.
Na castech lesa (i malych) ziistaly viditelné stopy po
tomto zpiisobu a v poslednich letech jsou zretelné snahy
0 jeho znovuzavedeni.

Pocet a charakteristika prikladnych objektii

Do katalogu zamérné nebyly zarazeny lesni €ésti se
statutem zvlasté chranénych tzemi (vyjma lesi v CHKO)
proto, Ze predmétem inventarizace jsou lesnické objekty
aktivné obhospodarované.

Piklady: Lesy mésta Kutné Hory, lokalita Hetlin; LCR,
LS Pelhiimov - lokalita Cetoraz (viz LP 6/2004, str. 16).

Prispévky zaznély na seminari PsB - 10 let na cesté
prestavby pasecneho hospodarstvi ve Krtinach 29.-30. 4.
2005.

Tab. 1: Rozdéleni prikladnych objektii PsB z hlediska kategorie.

kategorie pocet objekti
A 7
B1 13
B2 51
C 9
celkem 80

vyméra (ha) % podil
7420 21
2658 8
22 585 65
2019 6
34682 100

Pozn.: Nejvice je zastoupen jedlobukovy lesni vegetac¢ni stuperi (27,2 %) a dubobukovy lIvs (22,3 %).

Jonoyzo.
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nymi principy. Vybérné principy - uvadi se jich pét
- se u nds uplatiiovat mohou ve vSech porostnich
podminkéch, ale v kazdé fazi odklonu od pasecné-
ho lesa jiny a jinak, prolinaji se, navazuji na sebe.
Malokdy bude mozné vSechny vybérné principy
uplatnit soucasné na stejném misté. Plné je lze
uplatnit jen ve vybérném lese. Zminil jsem
prof. Josefa Konsela, ktery poznal Svycarské
vybérné lesy. Ocenil je, ale po kritickém posouze-
ni povazoval pro nase poméry za pfijatelny pod-
rostni zptisob. Rekl bych, Ze takto byla nastoupena
cesta v 60. letech s pfijetim lesniho zdkona
z 1. 1960, ktery za zdkladni kodifikoval maloplosné
pase¢ny — podrostni HZ. Nékdy vzddlené by
vysledkem naSich zdsad hospodafeni mohl byt
vybérny les. Pak pfijdeme na to, Ze vék prestava
mit jako rozhodovaci kritérium smysl. Pfedstava
vybérného lesa je trvale inspirujici a povzbudi
snahy o pfestavbu lesa vibec, ale vybérny les za
kaZdou cenu nasim hospodarskym cilem neni.

® D4 se Hct, Ze by se urcité typy vlastnikii lesii
presvédcovaly k dodrZovan{ principii Pro silva hi¥
neZ ostatni?

Jsou to pfedevSim menSi vlastnici s fddové stov-
kami hektart, ktefi vdm feknou: ,,Abych ekono-
micky vysel, nemohu hospodarit jinak neZ
s uplatnénim principu trvalé udrZitelnosti, téch,
které mi nabizi Pro silva.* Ale u statniho podniku
se statisici hektary lesa se epizodické ekonomické
propady v ramci majetku vyrovnaji. Tim ale nechci
fict, z2 LCR nemaji o nale aktivity zdjem.
Samoziejmé maji a zfetelné to davaly najevo.

Zasedani evropského vyboru PRO SILVA

Ve dnech 1.-4. 6. 2005 probéhlo v chorvatském Zahfebu zase-
dani evropského vyboru PRO SILVA EUROPA. Programové
i organizacni zabezpeceni bylo spolecnym dilem pracovnikii
Lesnické fakulty Univerzity Zagreb a Feditelstvi Chorvatskych
lesil, s. p. Uvodni setkani zastupcii narodnich pobogek mélo kromé
bézné agendy na programu dva klicové body jednani, z nichz zvias-
18 hod druhy se prolinal celym étyfdennim programem.

Volba prezidenta

Vzhledem k ukonceni mandatu dosavadniho prezidenta
pana Thomase Hartunga z Danska byla oteviena otazka volby
prezidenta nového. Uvodni obavy Fady delegétii o osobu budou-
ciho prezidenta pripominaly slova prof. KonsSela
0 zavidénihodnosti vysokoskolského mista profesorského,
o které se ovSem nikdo nechce uchazet (Moje cesta, str. 43).
Nicméné volba prezidenta byla nakonec bezkonfliktni a jeji
vysledek Ize oznacit jako nejlepSi mozny. Prezidentem PRO
SILVA EUROPA byl na pristi tfi roky zvolen prof. Jean-Philippe
Schiitz ze Svycarska. Tento Gerstvé penzionovany profesor
pésténi lesi na ETH v Ziirichu ma skutecné nejlepsi predpokla-
dy pro vykon svého mandatu. Po skonceni univerzitnich studii
pracoval ¢tyfi roky v lesnim provozu na Svycarsko-francouz-
ském pomezi a ziskal zkuSenosti s uplatnénim vybérnych prin-
cipi v lesnim hospodareni. Poté se jako doktorand
u prof. Leibundguta vénoval studiu dynamiky prirozenych lesi
zejmeéna na Balkané a ispésné na toto téma obhajil disertacni
praci. Nasledné se stal jeho asistentem a pozdéji plnopravnym

® Jak se divdte na budoucnost smrku, tedy dfe-
viny, o niZ majf dfevozpracovatelé stdle nejvetst
zdjem? Jaké zastoupenf{ SM by podle vés bylo
idedlnf?

Snad se nemylim, kdyZ tvrdim, Ze cilové skladby
tak, jak jsou dnes stanoveny pro hospodaisky les,
docela sedi. Je nepiedstavitelné, Ze bychom sli se
zastoupenim smrku radikdlné dolt, nenf to ani pro-
veditelné. Napf. na Hetliné se ukazuje, Ze pro stabi-
litu ekosystému a hospodéiskou jistotu je vice nez
zastoupeni dfevin dtleZitd prostorova rozruznénost.
Pochopitelné, aby kolobéh Zivin probihal tak, jak
mad, a omezila se rizika pro ekosystémové procesy,
podil napt. buku a jedle je nezbytny.

® VétSinou ale lesni porosty sméfuji spiSe
k homogenizaci...

V urcitych typech lesa ano. V ptirozeném cyklu
porostu jsou obdobi (stadium optima, které muze
trvat i pfes 100 let), kdy je les pfirozené homogen-
ni. Praci lesnika by mélo byt udrzovat hospodarsky
les v prostorové rozriiznénosti na malych plochdch.

Lesnicky vyzkum a praxe

® Jaké jsou nejéastejdf péstebnf chyby, s nimiZ se
v nafich lesich opakované setkdvite?

Neni obecnou chybou, ale chybou jednotlivcd, Ze
si neumi dobfe poradit s pfirozenou obnovou, chyb{
jim zkuSenosti a vytrvalost.

® Jak hodnotite troveri lesnického vyzkumu
a jeho sepéti s praxi? Je néjakd oblast vyzkumu
zanedb4védna?

nastupcem. Jako ucitel pisobil na ETH v Ziirichu 25 let. Jeho
celozivotni prace je spojena s uplatnénim vybérnych principi
a poznanim vyvojovych zakonitosti pfirozenych lesi.

Univerzalnost programovych zésad?

Myslenky PRO SILVA EUROPA nasly své priznivce
i v oblastech, kde je s jejich univerzalni pouzitelnosti spojena
rada otazniki. O slovo se prihlasily pobocky z mediteranni oblas-
ti - Italie a Spanélska - a také ze Skandindvie - z Finska
a Svédska. Principy formulované v programovém prohlaseni jsou
viceméné odvozeny z poznatkil o dynamice lesti temperatni zony
- tedy smiSenych jehlicnato-istnatych lesi. Prave jejich vyvojo-
va dynamika, typicka pomeérné znacnou vypini vertikalniho risto-
veho prostoru spiSe stinomilnymi dfevinami a minimalnimi vyky-
vy v zasohé porostu, je vzorem pro dlouhodobé uplatnéni vyheér-
nych principi v lesnim hospodareni. Naopak vyvojova dynamika
severskych jehlicnatych borealnich lesi se svymi katastroficky-
mi prvky, velkymi vykyvy v porostni zasobé a velkoploSnou moza-
ikou vyvojovych stadii navozuje diskuzi, zda ménit i neménit
piivodni programoveé prohlaseni. Problematika nepasecného hos-
podareni v mediteranni oblasti naopak narazi na otazku, jak
viibec probihal vyvoj pfirozenych lesti ve Stfedomori? Prakticky
vsechny lesy v této oblasti byly preménény, vypaleny, znovu
zalesnény a v lepSim pripadé se samovolné vyvijely od pionyr-
skych sukcesnich stadii. 0 néjakych mediterannich Boubinech ¢i
Zofinech si mohou nasi jizni kolegové nechat jenom zdat. Proto
také jejich otazky ohledné vhodnych hospodarskych postupii
v nizkych a strednich lesich posilily rozhodnuti evropského vybo-
ru Sifeji prodiskutovat a prozkoumat uplatnitelnost zésad PRO
SILVA EUROPA ve zminénych oblastech.

Lesnicky vyzkum byl poznamendn diskuzemi
o0 jeho reorganizaci, o tom, do jaké miry ma byt statni
a naopak. SouCasnd &innost VULHM odpovidd
poskytnutému prostoru. Myslim, Ze neuskodilo, Ze
byl zrusen vyzkum lesni techniky. Jednotlivé discipli-
ny jsou dotovany dobfe a rovnomérné. Technika
péstovani lesa ofekava nové vysledky ekofyziologie
dfevin, produkce. Mame vysokou droveri provenienc-
niho vyzkumu, dobfe zachdzime s genetickou zaklad-
nou, v genetice dievin je vSak stale co zkoumat.

® Je podle vds wiibec v souCasnosti moZné
dosdhnout takového véhlasu, jakému se t&31 napr.
Josef KonSel? MiiZete jmenovat néjaké soudasné
péstitele, jejichZ prace si vyjimetné vaZite?

Obecné Ize fici, Ze skonéila doba encyklopedista.
Dnes je jedinou cestou k vyjimecnosti byt vynikaji-
cf v néjakém uZsim oboru, vSe se specializuje. Ale
u lesnich hospodara je naddle potfeba spiSe Siroky
védomostni a intelektudlni zabér, ani bez intuice se
neobejde. I v soucasné dobé méame dost lesnikd,
jimz by mélo byt naslouchdno, ale nerad bych byl
konkrétni, na nékoho bych urcité¢ zapomnél.

® Mite néjakou Zivotnf zkuSenost, kterou byste
rdd predal ¢tenditim?

Pozorovat, naslouchat, uvazlivé se rozhodovat.
Snazit se nevychylovat kyvadlo pfirody do extré-
mu, ale snaZit se zachdzet s ekosystémem tak, aby
z néj bylo trvale ziskdvdno optimum. A poznavat
a ctit dilo minulych generaci lesnika.

Deékujeme za rozhovor (14. 6. 2005).
Veronika Kminkova, Michal Trestik

Exkurze

Skvéle pripravena exkurze umoznila rozvinuti vyse uvede-
nych diskusnich otazek. Celodenni navstéva ve vybérnych jedlo-
bukovych lesich v severozapadnim Chorvatsku se vice zamérila
na otazku jednotlivych a skupinovych vybéri a udrzeni vyrovna-
nosti v zastoupeni tloustkovych tfid a dala se povaZovat za
,standardni“. Naopak pochiizka ve smisenych dubobukovych
porostech s dobou obmyti 100 let a s uplatnénim podrostniho
hospodarského zpiisobu vyvolala bouflivou diskusi o vétSich
moznostech vyuZiti produkéniho potencialu zdejSich porostii.
Navstéva luznich lesii s dominantni olSi lepkavou, kde stedni
kmen v mytnim porostu dosahoval dimenzi d 1,3 = 37 cm,
v =37 m a zasoha porostu 750 m*/ha pritomné ponékud vyved-
la z odpoledniho utlumu. Podrobneéjsi informace o chorvatském
LH se zretelem k uplatnéni nepasecnych forem obhospodarova-
ni lesil bude predmétem samostatného prispévku v LP.

Zavérem

| pres rozdilnost prirodnich podminek, ve kterych clenové
narodnich pobocek pracuji, a pres rozdily v poslani lesi
v riiznych ¢astech Evropy spojuje diskuse na platformé Pro silva
vSechny ziicastnéné v hledani co nejefektivnéjSiho zpisobu
obhospodarovani lesii s vyuzitim pfirodnich procesi. Kromé
redlného poznani praktickych vysledki v hostitelské zemi si Ize
z této mezinarodni platformy odvézt i obecné pouceni, podpore-
né navic negativni zkuSenosti z naseho domaciho prostredi: je
jenom k nasi Skodé, Ze diskutujeme ¢asto (i v Geské pobocce
PsB) o tom, pro¢ to u nés nelze délat jinak, a Ze nejsme schopni
si kriticky pfiznat, Ze nékdo jiny to umi lépe.

Tomas Vrska, e-mail: tomas_vrska@nature.cz
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