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Historie lesi mésta Jihlavy

Historie lesi mésta lJihlavy je Uzce spjata s vyvojem a rozvojem tohoto kralovského mésta jiz od
stfedoveéku.

Lesy umoznily stfedovéky rozvoj hornictvi, pozdéji zasobovaly palivem kvetouci priimysl soukenicky a
v neposledni fadé daly vSechny mozZnosti vznikajicimu dfevoprimyslu v Jihlavé. Roku 1351 udélil
markrabé Jan méstu privilegium, Ze maze kupovat Slechtickd a vladyckd panstvi. Zdmozné mésto
privilegia plné vyuzilo a postupem let ziskalo do vlastnictvi od ceskych panl cely kraj, takze v 16.
stoleti patfilo méstu Uzemi, ohrani¢ené obcemi Pfaffendorf — Knézska (zanikld obec u Otina) — ptes
Petrovice, Jifin, od Kostelce pres Salavice, Dlouhou Brtnici, tehdejsi Falknov, V. Studnice, Zdirec, H.
Véinice zpét ke Knézské. Méstu patfily tehdy 3 méstyse a 51 vesnic s plochou 28.000 ha. Jihlava byla
tehdy nejbohatSim méstem v zemich koruny ¢eské. Za protireformace v roce 1625 ztratilo mésto celé
panstvi Stoky a v roce 1777 z nafizeni cisafe Josefa |. pozemkovou reformou a parcelaci 15 méstskych
dvorl, takze z byvalého pozemkového bohatstvi zlistalo méstu jen 2786 ha, z toho jen 2514 ha lesa.

Po prvni svétové vélce se méstska rada intenzivné snazila ziskat v rdmci pozemkové reformy zpét ¢ast
svych byvalych lesU, ale jeji snaha nepfinesla Zadany vysledek. Do roku 1924 bylo vedeni lesniho
Uradu stale v némeckych rukach. V tomto roce se ujima vedeni méstskych lest prvni Cech — vrchni
lesni rada inZenyr Stanislav Ambroz. V roce 1928 se méstskému zastupitelstvu podafilo zakoupit od
knizete Manfreda Collalto et San Salvatore z volné ruky lesni revir Nepomuky v dacickém okrese o
vymére 530 ha.

V tficatych letech tak cinila vyméra méstskych lest 3044 ha, spravovanych v 7 revirech s Ustfedim
v Jihlave.

V roce 1932 hodnotil pan vrchni lesni rada Ambroz méstské lesy takto:

,Méstské lesy, od praddvna odborné vedené, jsou z nejkrasnéjsich na Ceskomoravské Vysociné.
Mohutné jedle smiSeny se smrkem chvalné znamé jihlavské jakosti nachdazeji zde optimum svych
vzristovych podminek. Skupiny sudetskych modfinli zdomacnély a mnozi se naletem. Rozsahlé
buciny aZz 200 leté vykazuji uctyhodné dimenze. Bukovému dorostu, prirozenym zmlazenim
péstovanému, vénovany jsou draténé ohrady, chranici jej proti zvéri. K uchovani jedinecné bukové
mikrofauny prohldsila méstska rada ¢ast lesa popického za rezervaci...”

Faktem je, Ze odborné vedeni méstskych lest bylo zfetelné jiz z toho, Ze prvni lesni hospodarsky plan
dalo mésto vypracovat jiz v roce 1800 a jeho dodnes viditelnou ¢asti je tehdejsi prostorova uprava.

Pfed vypracovanim prvniho hospodarského planu byl v roce 1787 zpracovan soubor map pro potieby
lesniho ufadu spolu s popisy hranic méstskych lesli. Vyvoj spravniho a Uzemniho clenéni les byl
prakticky ukoncen po roce 1846.

V tficatych letech pana lesniho rady Ambroze produkovaly méstské lesy na 3044 ha 18 000 m3 ro¢né.
Lesy tehdy nebyly jen pfimym zdrojem pfijmi pro méstskou pokladnu, ale hrdly i roli zastavniho
majetku pri poskytovani hypotecnich uvér(. Hypotecni Uvéry pomahaly mésto rozvijet a zvelebovat,
umoziovaly realizaci ndkladnych staveb a projektd. Po zaplaceni pohledavky byl zastaveny majetek
zbaven bremene a zdznamy v pozemkové knize vymazany. BohuZel, nebylo vidy vse vyfizeno
stoprocentné a nedostatky v zdznamech se neblaze projevily az daleko pozdéji.



Za druhé svétové valky se na spravé méstskych les nic podstatného nezménilo, az v povalecnych
letech, konkrétné v roce 1953 byly méstské lesy v rdmci centralizace predany statu a zpravovany
lesnimi zavody v TelCi a Jihlavé.

Po sametové revoluci v roce 1989 byly lesy vraceny méstu jako historicky majetek jiz v roce 1991.
Mésto na nich zacalo hospodafrit od 1. 1. 1992 formou pfispévkové organizace, ktera se od 1. 1. 1995
transformovala ve Spravu méstskych lest Jihlava, s.r.o. Pravé v téchto letech se projevily vsechny
nedostatky vedeni pozemkové knihy v minulych letech a ¢éasto bylo tézké prokdzat vlastnictvi
historického majetku. Pro lesni majetek mésta Jihlavy byly v roce 1994 vyhotoveny zmény LHP na
obdobi 1988 — 1997 vyclenénim majetku mésta z byvalych LHC Jihlava a Tel¢ se stanovenim
zavaznych ukazatell na toto obdobi. Nasledné pro [éta 1998 — 2007 byl zpracovan novy LHP pro LHC
, Lesy mésta Jihlavy a nyni se nachdzime jiz v Sestém roce druhého samostatného LHP pro tento LHC.

Sprava méstskych les dnes hospodafi na 3 616 ha porostni pidy a je Uzemné rozdélena do sedmi
lesnickych usek(: Zborna ( 487 ha ), Bily Kdmen ( 505 ), Bradlo ( 539 ), Salavice ( 647 ), Stonafov ( 567
), Dlouhd Brtnice ( 477 ) a Nepomuky ( 394 ).

Sprava méstskych lesi se Uspésné snazi navazat na lesnické Uspéchy a ekonomickou prosperitu
méstskych lest z dob prvni republiky i proto, Ze do jeji péce presla i veskera méstska zelen a sprava
vsech jihlavskych hrbitovll. Snaha a profesionalita vSech pracovnikll spole¢nosti byla podrobena
zatézkavaci zkousce jiz v roce 1996 pfi nevidané jinovatkové kalamité i pri v€asném zpracovanim
lonské vétrné kalamity po letnich bourkdch. Dale se Sprava méstskych lesd Jihlava, s.r.o. mlze
pochlubit nové vybudovanym dievoskladem s pfidruzenym pilafskym provozem a Stipackou paliva.
Poslednim investiénim rozvojovym projektem je pfristavba a rekonstrukce aredlu byvalého
komundlniho zahradnictvi na moderni socialni a technické zadzemi pfevdiné stfediska zelené véetné
administrativni budovy vedeni spole¢nosti.

Ing. Vaclav Kodet, jednatel-feditel SML Jihlava s.r.o.

(S pouZitim textu prof. Ing. Antonina Cihala, CSc ze sborniku , Lesnik Vysociny 2001 )
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18 let prevodu lesa vékovych trid na les trvale tvorivy

Ing. Libor Janda, lesni na lesnickém useku Stonarov

Myslenka na prevod stejnovékého, prevainé smrkového, do té doby vyhradné pasecné
obhospodarovaného lesa vékovych tfid neni tak stara jako prevod sam. Ten odstartovala rozsahl3,
namrazova kalamita v prosinci roku 1995. V ndsledném roce bylo pfi jeji likvidaci na lesnim Useku
Stonafov o vymére 567 ha zpracovano 24 311 m3 dreva, coz byl zhruba Sestinasobek tehdejsiho
rocniho etatu. TéZily se pouze stromy, kterym zlstaly méné nez 3 presleny zelenych vétvi, avsak i
vétsiné zbylym stromOm chybély casti korun. Poskozeno bylo od 30 do 100 procent stromu
v porostech jiz od 2. vékového stupné. Uginkem prosvétleni doslo v nasledujicich letech ve vétsiné
mytnich i v nékterych pfedmytnich porostech k prudkému zabufenéni zejména malinikem a tftinou.
Pfiroda sama tehdy zacala prestavbu smrkovych monokultur na les s pfirozenéjsi strukturou.

V té dobé jsem mél skutecné mnoho podnétll k premysleni nad tim, jak postupovat dal. S malymi
provoznimi zkuSenostmi a nabiflovanymi pouckami o pésténi lesa vékovych tfid, zato vsak
s pozornym pohledem a citem pro les, jsem se do toho pustil. Nemaje odbornou literaturu, ze které
by bylo mozné Cerpat, zato vsak se spoustou nezodpovézenych otazek, jsem vsadil na intuici. VypUjcil
jsem si zdkladni lesnické pravidlo, kterym se vlastné fidim i dnes: ,PoSkozené, nezdravé a
neperspektivni musi pry€. NejlepsSi nakonec.” Kazdym zasahem jsem se snaZil o zlepSovani stavu
porostd. S ¢erstvymi zkusenostmi a nové také s dostupnéjsi literaturou tykajici se nepasecnych forem
hospodareni, jsem postupné zacal vnimat pfirozené rlstové procesy, prirodni zakonitosti a dulezité
souvislosti, které pasecné hospodareni opomiji. Az tehdy jsem naplno zacal uvazovat o prevodu lesa
vékovych tfid na les trvale tvofivy.

Hospodareni v mlazinach

Jiz pfi vychové smrkovych mlazin prorezavkami sleduji maximalni moznou diferenciaci, jak vyskovou
a tloustkovou, tak i druhovou a prostorovou. Tento princip uplatfiuji jednak v porostech vzniklych
umélou obnovou na holing, ale pfedevsim v mlazinach vzniklych pfirozené po odkaceni matefského
podporuji nejvyspélejsi a nejkvalitnéjsi jedince, v rozestupech kolem 5 metrd, coz je cca 400 ks/ha,
odstranénim vsech urovniovych a nékterych podurovriovych konkurentd (nad % vysky cilového
stromu) v poloméru cca 2 m. Vice nefeSim. Z téchto 400 uvolnénych stromU vznikne zaklad kostry
porostu zajistujici jeho dostatec¢nou stabilitu. Zaroven dochazi k rozridzriovani, zejména tloustkovému
a taktéZz je ponechdn prostor pro konkurencni boj, ptirozenou diferenciaci a autoredukci
v neprobranych partiich. Provadim i dalsi typy zdsah( (selektivni — individualni, schematické —
pruhové), v zavislosti na zplsobu vzniku mlaziny (uméle anebo pfirozené) a na stupni vyskové
diferenciace. Casto se rGizné postupy stfidaji na jedné plose.

Celkové mnozstvi profezdvek bude postupné klesat, nebot v souc¢asné dobé péstuji témér viechny
mlaziny z umélé obnovy i narosty zmlazeni pod porostem. Zde zasahy neprovadim, nechdavam
pUsobit prirodu, ktera to svym selekénim tlakem déla za nas, déla to lépe a zadarmo. Vyjimkou jsou



bukové podsadby, kde se zamérujeme na kvalitu, a je nutné negativni zasah v Urovni provést. | zde
plsobi faktor zastinu horni etdze a proto byva zasah slabsi a jeho nakladovost nizsi. Dnes uz vim, Ze
vychova pod porostem je nejen zbytecna, ale témér skodliva. Ma smysl jen tehdy, kdyZ dojde
k odclonéni do takové miry, Ze prestavaji fungovat principy diferenciace a autoredukce, jinymi slovy
zaCinaji platit zakonitosti fungujici na holiné. Velikost takové odclonéné plochy bych odhadoval
v zavislosti na vySce materského porostu, rozvolnénosti jeho okraji a na typu stanovisté na 3 az 5
ard. Se skuteénou vychovou ve spodni etadzi pocitdm az ve fazi hroubi - tycoviny, t. j. pfi vyéetni
tloustce nasledného porostu kolem 10 — 15 cm. Prof. Schiitz ve své publikaci Vybérné hospoddrstvi a
jeho rizné formy o tom piSe, cituji: ,DUC jednoznacné prokdzal, Ze rozhodujici uloha pripadd na
usmerfiovdni bocni konkurence, protoZe tento faktor plsobi vysokou mirou jak na stabilitu, tak na
zavétveni, alespon u jehlicnanu. Hlavnim opatienim je proto eliminace konkurentt k podpore cilovych
stromd. Tyto se nesmi pfilis brzo osamostatnit, a to kvili udrZzeni jemného zavétveni. Od dimenzi tyci
(kriticka fdze vzhledem ke stabilité) nesmi mit cilové stromy vice neZ tii pfimé konkurenty, aby jejich
sbihavost (h/d) neprekroCila hranici 100. Zde je tfeba si vSimnout, Ze hranice sbihavosti (h/d)
stanovend na 100 ve vybérném lese (proti 85 — 90 ve stejnorodém lese) se zdd byt ospravedInéna tim,
Ze stromy horni vrstvy vybérného lesa vykondvaji lepsi ochranu proti zatizeni snéhem neZ je tomu na
volné plose.“(str. 104)

Hospodareni v probirkovych porostech

Namrazova kalamita se zpracovavala nékolik nasledujicich let a vjistém ohledu se zpracovava
dodnes. Zpocatku jsem provadél peclivy zdravotni vybér ve vSech porostnich trovnich, kdy jsem
opakované vyhledaval poskozené stromy s nejmensim poctem zelenych preslenll, s nejvétsim
poctem novych terminal(l a stromy s termindly, jejichz osa se nejvice vychylovala od osy kmene
(s nejvétsim kolenem). Vlbec jsem nefesil tloustku posuzovaného stromu, jedinym kritériem byl pro
mé jeho zdravotni stav. Nékdy se jednalo o negativni Uroviiovy vybér, kdy jsem wvybiral nejvice
poskozené jedince, jindy zase pozitivni Uroviiovy vybér, kdy jsem vyhledaval zdravé stromy a snazil se
je uvolfiovat, v zavislosti na stupni poskozeni porostu. Jednalo se v podstaté o zdravotni vybér se
strukturnim efektem, ktery postupné ved| k vytvoreni tloustkové, nékdy i vyskové rozriiznénosti,
zejména v porostech do 50 let. Do porostll jsem se vracel a vracim vZdy po 5 letech. Intenzita zasaht
se pohybovala zpo¢atku kolem 30m3/ha, pozdéji po jejich stabilizaci az 50m>/ha.

V soucasnosti, s postupnym ubyvanim poskozenych strom0 v nékterych porostech, prechazim
k pozitivnimu vybéru v hlavni Urovni. Dfive jsem se snazil vyhledavat a trvale oznacovat nejnadéjnéjsi
stromy se zamérem jejich postupného a trvalého uvolfiovani. Dnes se jimi jiZz tolik nezabyvam
z dlivodu vyssi pracnosti pfi jejich oznacovani a zejména po Spatnych zkusenostech s letni boufi z 29.
Cervence 2013, kdy jich bylo hodné zldamano ve spodni ¢asti koruny. Snazim se spiSe o klasicky
urovnovy zasah, kde zohlednuiji kvalitativni hledisko a pfedevsim sleduji vytvoreni a udrzeni ,,vitalni“
tloustkové struktury. Mam tim na mysli podporu sousednich Groviiovych, pfipadné naddrovriovych
jedinc(, ale také poduroviiovych, potlacenych, u kterych jinak redlné hrozi fatalni zkraceni zelené
koruny, ztrata vitality, stability, a jejich praktické odepsani pro dalsi vyvoj porostu. Tyto ,podkapky”
jsou velmi cenné, jsou typické svym jemnym vétvenim a pravé na nich Ize péstovat kvalitu produkce.
Jde mi o vytvoreni maximalni mozné tloustkové struktury se zachovanim hlubokych zelenych korun a
tim i vitality a stability vSech jedincl, véetné podurovrnovych, stejné jako to vidime ve vybérnych



lesich. Podle mého nazoru se mize jednat o ,klimaxové” typy, které nedokazaly na holiné konkurovat
svym pionyrskym sousedim, a o které bychom tak pravdépodobné pfisli se vsemi dlsledky s tim
spojenymi.

Odstranénim drovniového stromu s velkou korunou dochazi k vytvofeni dostatecné velké svételné
sachty, kterd vydrzi aZz do dalsiho téZebniho zasahu a kterou se do porostu dostava dostatek
rozptyleného svétla zpomalujiciho proces zkracovani korun. V podstaté trvale narusuji horizontalni
korunovy zapoj, coz je jeden ze zékladnich princip( strukturni vychovy. Vyhodou takového zasahu je
odebirani relativné silného dfivi jiz v prvnich probirkach pfi zachovani pomérné vétsiho poctu jedincl
v porostu, na kterych se dale realizuje vyznamny svétlostni pfirlst. Nezbytnou podminkou pro tento
typ probirky je dostatecné stabilni porost s dostatkem jedincl s nizkym Stihlostnim koeficientem.
Z tohoto dlivodu zadindm s timto typem vychovy jiz na konci druhého vékového stupné, tedy v dobé,
kdy dojde ke zkraceni zelenych korun asi o 2- 4 m. Prvnim zdsahem provadim i roz¢lenéni porostu
linkami ve vzddlenosti cca 15 m ve sméru soustfedovani, pokud mozno v orientaci sever-jih. Intenzita
takového zasahu se maze blizit i 50 m*/ha.

PFi vyznacovani tézby se snazim podporovat veskeré vtrousené dreviny na ukor prevladajiciho smrku.
Vsechny s vyjimkou stinné jedle a buku maji kromé jinych, vSem dobfe znamych, také tu skvélou,
malo docenovanou vlastnost, ze svymi korunami propoustéji do porostu pomérné velké mnozstvi
svétla. Timto efektem umoznuji zachovat okolnim smrkdm hlubsi zelené koruny a tak podporuji jejich
vitalitu, stabilitu a pFirlstavost a to i pfi blizs$im tisnéni. Kvalita smrkového dfeva neni pfitom pfilis
dotéena, nebot vétveni byva pomérné tenké, s malymi suky tak, jak to zname z ptirozenych nebo
vybérnych lesi, kde dlouhodobé plsobi zastin horniho patra.

Tab. 1 Vyhodnoceni probirek do 40 let za rok 2014 na lesnim Useku Stonarov

porost dodavatel mnozst. hmotn. plocha Vék tarif mtar. vék*pl. | hmot.*pl.
praci vm® vm® v ha v letech v Kg/m® v Kg v letech vm®
501C3 \ 40,45 0,156 1,77 33 470 19011,50 58,41 0,27612
501D2 \Y 2,46 0,068 0,05 20 600 1476,00 1 0,0034
501D3 \ 19,17 0,243 0,39 31 415 7955,55 12,09 0,09477
502B2 K 93,2 0,075 2,34 21 600 55920,00 49,14 0,1755
502D2 K 21,8 0,052 1,14 20 580 12644,00 22,8 0,05928
502D3 K 12,7 0,083 0,11 27 580 7366,00 2,97 0,00913
503A2 K 12,8 0,106 0,5 26 500 6400,00 13 0,053
503A3 K 18,3 0,147 0,63 33 450 8235,00 20,79 0,09261
503B4 \Y 7,59 0,133 0,18 37 520 3946,80 6,66 0,02394
503B12 \ 0,44 0,063 0,01 25 580 255,20 0,25 0,00063
503C2 K 17,9 0,048 0,37 20 580 10382,00 7,4 0,01776
504C2 K 25,8 0,08 0,58 24 580 14964,00 13,92 0,0464
504C3 K 93,6 0,106 2,18 30 500 46800,00 65,4 0,23108
504C3 \Y 14,88 0,188 0,35 30 460 6844,80 10,5 0,0658
505A2 K 47,9 0,074 1,61 21 580 27782,00 33,81 0,11914
505A11 K 0,6 0,055 0,02 25 580 348,00 0,5 0,0011
505B3 K 72,03 0,13 1,69 33 500 36015,00 55,77 0,2197
505C2 K 39,1 0,089 1,66 19 580 22678,00 31,54 0,14774




505C3 K 66,52 0,131 1,84 34 500 33260,00 62,56 0,24104
505C3 \Y 90,16 0,156 2,49 34 460 41473,60 84,66 0,38844
506A3 K 42,5 0,089 1,15 27 580 24650,00 31,05 0,10235
506B2 K 29,3 0,105 0,68 24 500 14650,00 16,32 0,0714
506B3 K 31,5 0,184 0,45 32 490 15435,00 14,4 0,0828
506C2 K 29,1 0,075 1,62 18 580 16878,00 29,16 0,1215
506C3 K 82,7 0,137 1,64 31 500 41350,00 50,84 0,22468
506C4 \ 5,38 0,192 0,39 39 400 2152,00 15,21 0,07488
506D2 K 2,7 0,047 0,2 21 580 1566,00 4,2 0,0094
SA: 920,58 26,04 480438,45 714,35 | 2,95359
35,35 27,43let 0,11 m®
int. t&zby stf.vék  pr. hmotn.
mnozstvi dfivi vytéZzeného v porostech do 40 let za rok 2014 v m*: 920,58
na ploSe v ha: 26,04
stfedni vék (vahovy aritmeticky prdmér) v rocich: 27,43
stfedni hmotnatost (vahovy aritmeticky primér) v m®: 0,11
pramérna intenzita tézby v m3/ha: 35,35
primérna cena za téZbu a priblizeni (vahovy aritmeticky pramér) v K&/m®: 522,-
vytéznost agregatnich vyiezl v %: 35
primérna cena agregatnich vyiezl (pfevazuje 1. tloustkovy stupef) v K&/m?*: 1.700,-
vytéznost vlakniny v %: 65
primérna cena viakniny v K&/m?>: 1.100,-
primémé zpenézeni v K&/m?: 1.310,-
pramérny zisk za m* v K&: 788,-

Hospodareni v mytnich porostech

Zpracovanim namrazové kalamity doslo k nepravidelnému, ale celoplosnému profedéni a prosvétleni
vétsiny porostl s nahlym a misty velmi masivnim nastupem burené. Tehdy nenasvédcovalo nic tomu,
Ze by v téchto porostech jesté nékdy prichazela v Uvahu jind nez uméla obnova. To se vsak zacalo
pomalu ménit. Spotfebovanim pristupnych Zivin v pidé a intenzivnéjSim zastinénim postupné
dochazelo k Ustupu bufené a k pozvolnému nastupu pfirozené obnovy, hlavné smrku. V té dobé stale
zGstavalo v mytnich porostech mnozstvi poskozenych strom( a ja jiz zacinal mit povédomi o
ptirodnich principech. To byly hlavni dlivody, pro¢ jsem se neuchylil k odkacovani vznikajiciho
zmlazeni, ale rozhodl se pro zdravotni vybér. Zpocatku se tykal hlavné jedincl poskozenych
namrazou, pozdéji jsem se soustfedil na celkovy stav korun a na hnilobu v oddenkové casti. Jeho
intenzita oscilovala a osciluje i dnes mezi 40 — 70 m3/ha. Do porostd jsem se vracel zpocatku po 10,
dnes po 5 az 7 letech.

Zdravotni stav porostl ve stejnorodém lese se s vékem zhorSuje a proto musi byt zdravotni
hledisko, zejména stav koruny a oddenkovych partii pfi jednotlivém vybéru vidy na prvnim misté.
Predrzovani ¢asti stromU matefskych porostli bude trvat nékolik desetileti, v ideadlnim pripadé jedno
celé obmyti a po celou tu dobu je nezbytné udrzet jejich mechanickou stabilitu a to i pres to, Ze
budou postupné, ale trvale proredovany. Ztrata vitality zplsobenda hnilobami, nemocemi, extrémy



pocasi a jinymi stresory se projevuje v koruné jeji defoliaci, zkracovanim letorostli, pfip. zménou
zbarveni jehli¢i. Stromy takto postizené témér nepfirlistaji a nejsou schopny se branit Utoklm
patogend. Rozsah hniloby se zvySuje a stabilita strom( klesa. S tim souvisi ztrdta na jakostnim
prirlstu a sniZeni stability porostu jako celku.

Se zdravotnim stavem Uzce souvisi i vyvinutost a hloubka korun jako druhé kritérium, které jsem si
stanovil pfi vybéru jednotlivych strom( k téZbé v mytnich porostech. V jednotlivé vybérnych lesich
stfednich poloh s vyznamnym zastoupenim jehli¢natych dfevin se v Zadné fazi jejich vyvoje plosné
vétsi skupiny s horizontdlnim korunovym zdpojem bézné nevyskytuji. Horizontalni zapoj, ktery je
typicky pro stejnorodé porosty lesa vékovych tfid, je pro smrk a jesté vice pro jedli naprosto
nepfirozeny. Vytvari v korunové vrstvé cizi, nehostinné prostredi, které vede ke zkracovani zelenych
korun. To ma vliv na ztratu vitality, pfedcasné starnuti a kratkovékost téchto dievin. Domnivam se,
Ze je to zplisobeno nepomérem mezi velikosti zelené koruny a podzemnich ¢asti stromu, kdy zelend
koruna nestaci dostatecné zasobovat svymi asimilaty korfenovy systém. Ten nasledkem toho chfadne,
nepfirGsta, 3Spatné zadsobuje korunu vodou a Zivinami a zejména ztraci svou prirozenou
obranyschopnost vic¢i houbovym patogendm. Ty snadno prekonavaji pfirozené obranné bariéry takto
oslabeného jedince, pronikaji do pletiv kofen( a spodni ¢asti kmene, ¢imZ snizuji statickou stabilitu
stromu. Takovy jedinec nemd velkou Sanci doZit se vysokého véku. Je bud vyvracen, zlomen
v pfizemni ¢asti anebo chfadne a usychd nastojato. Takto svou existenci prfedc¢asné nekonci stromy
zhorni porostni vrstvy svyvinutymi korunami, ale vétSinou jedinci s vykracenymi korunami
z podurovné az urovné.

PFi vyvhodnocovani nasledkt nic¢ivé boufe z poloviny Iéta roku 2013 byly zfejmé dva druhy vzniklych
¢kod. Slo jednak o vyvrdcené a v pafezové &asti zldamané, slabé a7 stfedné silné stromy
charakteristické velkym rozsahem hniloby v kofenech (i pafezovych partiich. Tento typ Skod se
vyskytoval prevaziné ve starSich porostech. A jednak o Uroviové az naduroviové, pomérné tlusté a
naprosto zdravé stromy s dobfe vyvinutou korunou naohybané anebo zldmané. Tento typ Skod jsem
nachdzel ve vsech porostech jiz od tfetiho vékového stupné. Prvni typ Skod povaZuji za zdravy,
pfirozeny vybér, druhy pfipisuji naprostému extrému. Podstatné je ovSsem to, Ze vétSina Uroviovych
a nadurovnovych jedincl s dobfe vyvinutou korunou, ve vSech vékovych stupnich, byla na pafezu
témér nebo naprosto zdrava.

Také pozorovanim ve starSich porostech jsem si ovéfil, Ze vétSina stojicich stromd s hlubokou
korunou vykazuje mnohem vétsi vitalitu nez je tomu u stroma s kratkou korunou. Nejvitalnéjsi, ale
i nejstabilnéjsi se pak jevi jedinci s dlouhou a uzkou (valcovitou) korunou, s mnoha rocniky syté
zeleného jehli¢i. Vzhledem k tomu, Ze takové stromy ¢asto nachazim jiz po dlouhou dobu uvolnéné,
na okrajich starych svétlin, kotlikl, u cest apod. a stale si udrZuji svou charakteristickou uzkou

korunu, domnivam se, Ze tento znak musi byt zakotven geneticky.

O vitalité stromU s hlubokymi korunami se nékolikrat zminuje i prof. Schiitz ve své publikaci Vybérné
hospoddrstvi a jeho riizné formy. Cituiji:

e ,Stromy, které jsou vychovdvdny ve stejnorodém a pro stejnorody vysokokmenny les,
vykazuji odpovidajici rast. Velmi rychle stdarnou, coZ se da mimo jiné odvodit od spatného
vytvdreni korun. Aby ale byl umozZnén prevod, pripadné byl uveden do chodu systém
samoregulace, musi urcity pocet stromi zistat co moznd nejdéle zachovdn. K tomu patri
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prinejmensim ty stromy, které maji tvorit budouci horni vrstvu. Prevod je tedy stdle vystaven
nebezpeci, Ze bude zmaren predc¢asnym odumrenim téchto stroma.” (str. 136)

e Naprosto nezbytné podminky pro uspésny prevod spliiuji jen stromy s dobre vyvinutou
korunou (vice neZ jedna tretina vysky stromu) a s velkym vyvojovym potencidlem, tedy
stadidlné mladé stromy. Stin vytvdrejici jedince nazyvdme nositeli zdstinu. Stromy, které
vyrostly ve stejnorodém vysokokmenném lese, takové predpoklady Zel nemaji, pokud nebyly
na svou ulohu vcas pripraveny. Tato pfiprava se provddi véasnou péci o koruny. KdyZ ale
mald stabilita v porostu nepfipousti zdsahy tvarujici koruny, musi byt nejdrive odpovidajicimi
zdsahy zvysena stabilita. BIOLLEY (1897) poznal jiZ brzy, Ze pro zajisténi pfevodu je nutny
vybér podle jinych kritérii neZ v klasickém vybéru. Ktomu ucelu formuloval kritérium:
,Schopnost stromu k dlouhé kariéfe”. Jinak BIOLLEY rikd, Ze v ndsledné generaci musi byt
postupovdno mnohem drastictéji.” (str. 139)

e Zpravidla jde o porosty, ve kterych je dostatek fyziologicky mladych stromi s dobre
vyvinutymi korunami”. (str. 145)
koruny. Zac¢indme pozorovat, Ze v kaZdém porostu, i ve spatné pésténém a velmi
stejnorodém, je urcity pocet stromdi, které se samy prirozené prosazuji do horni vrstvy.
ProtoZe pro ulohu nositeli zdstinu neni vétsinou nutny pfilis vysoky pocet takovych
supervitdlnich stromd, zda se byt prevod vychoziho porostu mnohem castéji myslitelny, neZ
byla dosud obvykld predstava.” (str. 145 -146)

e,V mladych porostech, které vyrostly stejnorodé a v hustém zdpoji, ale jsou jesté dostatecné
stabilni, musi byt stromy uvedeny silnymi a usmérnénymi zdsahy do stavu, aby byl
zachovdn rist jejich korun aZ do konce pfevodu. Zdsahy, které maji v umyslu uvolnit
vybrané stromy Sachtami propoustéjicimi svétlo, se podobaji silné urovriové probirce.” (str.
147)

e Ve vétsiné stejnorodych porostii existuje riziko, Ze stromy s kratkymi korunami, dorostlé
do jediné vrstvy porostu, stdrnou drive, neZ se dostatecné vydiferencuje struktura porostu.”
(str. 149)

Hloubka koruny je pro mé po zdravotnim vybéru hned druhym kritériem pfi vyznacovani nejen
v mytnich porostech, ale i ve starSich probirkach, kde se jiz neda pfili§ pocitat s jejich vyraznéjsim
prodlouzenim vlivem vyskového pfirdstu.

Ve chvili, kdy v porostu z(stavaji pouze zdravé a vitdlni stromy s hloubkami korun nad 1/3 délky
kmene (v mnoha porostech je takovych jedincG velmi malo), je porost dostatecné stabilizovan a
pfipraven na dlouhodoby prevod. Az nyni z hlediska bezpecnosti je mozné pristoupit ke kriteriu ¢. 3
— cilové tloustky.

Jsem si védom mnoha protiargumentu tykajicich se pfesileného dfivi, Ubytku poctu slabsich stromd
apod. To je ovsem dan za neptipravené porosty z minulosti, kterou musime zaplatit, abychom zajistili
stabilitu porostl, bezpeénost produkce a dlouhodobost prevodu. Zvlast palivy je tento problém v
nékterych porostech, kde byla vétSina tenkych stroml poskozena namrazou, kde je jiz nyni velké
procento stromu presilenych, ovSsem stabilnich s dobfe vyvinutymi a hlubokymi korunami, tedy
schopnych dlouhodobé kariéry jako nositell zastinu, jak o tom piSe prof. Schiitz.
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Stromy jiZz delsi dobu uvolnéné se zregenerovanymi, vyspélymi korunami jsou také charakteristické
svou schopnosti velmi nadstandartniho tloustkového pfirGstu, ktery maze Cinit 3, 4, i 5 mm na
jednom letokruhu. Tomu odpovida roc¢ni tloustkovy pfirdst 6, 8 a 10 mm, coz za decenium ¢ini 6, 8 a
10 cm pfirGstu na vycetni tloustce. Pokud vysSetfujeme takovyto strom o pocateéni tloustce 50 cm,
tak se za 10 let jeho vycetni tloustka zvysi na 56, 58 nebo 60 cm. Toto pfedstavuje decenalni pfirGst
na jednom stromu u smrku 3. bonity 0,62, p¥ip. 0,83 nebo dokonce a7 1,04 m? dfevni hmoty.

Podobné pfirlsty lze zaznamenat i u nékterych stromd s vycetni tloustkou nad 60 cm (tzv.
presilenych), kde je vysledny pfirlst ve hmoté jesté vétsi. V téchto pripadech je ztrata z niZSiho
zpenéieni snadno vykompenzovana ziskem z vyssiho objemu dfivi. Navic se zpravidla jedna o jeden
az dva tzv. presilené vyrezy, rozhodné ne o cely kmen. A to nekalkuluji s cennymi vyfezy, jejichZ cena
se zvétsujici se tloustkou roste. Jestlize i tyto argumenty pomineme, i tak se nam vyplati takové tzv.
presilené, vitalni jedince v porostu ponechat, pokud nemame dostatek strom( slabsich, pripravenych

na dlouhodobou kariéru nositel( zastinu.

Intenzita zasaha

Intenzita téZby by méla odpovidat béZznému prirlstu, aby nedochazelo k pretéZzovani anebo
nedotéZovani porostl, jinymi slovy, aby zasoba v porostech zlstavala pfiblizné stejna. Vyse roc¢niho
hektarového pfirlistu na lesnim Useku Stonafov nebyla dosud zjistovana, odhaduji vsak, Zze nebude
pfilis vzdalend 10 m3. Toto je hodnota, kterou se snaziim respektovat pfi vyznacCovani tézeb.
Vzhledem k dobé navratu 5 let by tedy primérna vyse tézby méla oscilovat kolem 50 m3/ha. Ve
vychovnych zdsazich se snazim této hodnoté pfiblizovat odspodu, v mytnich téZbach zase odshora.
Jinymi slovy, pti vyznacovani probirek se pobizim k intenzivnéjSimu znaceni, pfi vyznacovani mytnich
téZeb se snaZim naopak mirnit. V podstaté ve vSech porostech usiluji o pfiblizné stejnou intenzitu
tézby odpovidajici celkovému béinému pfirtistu. Postupné by timto zplsobem mélo dojit k
pfibliZnému sjednoceni vySe zasob ve vSech porostech, jak budou smazdvany rozdily mezi
jednotlivymi vékovymi stupni. Vyssi intenzita zdsahl v mytnich porostech s nizsSim potencidlem
béZného pfrirdstu by vedla k jejich postupné destabilizaci a pred¢asnému rozpadu. Je nutné nechat je
postupné privykat na rozvolnéni a zaroven udrZet dostatecny pocet stromU po co nejdelsi dobu jako
potencidlem bézného pfrirlistu zase plné nevyuziva schopnosti svétlostniho pfrirlistu téchto porostd,
snizuje jejich stabilitu a nedostatecné rozvolfiuje korunovy zdpoj, ¢imZ zkracuje zelené koruny se
vsemi disledky s tim spojenymi.

Abych si sam pred sebou obhdjil takto vysokou intenzitu téZeb v pfedmytnich porostech, zjistoval
jsem si vySe pfrirlistd v jednotlivych vékovych stupnich. Rozdilem vyse zdsob na pocatku starého a
nového decendlniho planu s pfi¢tenim vytéZzené hmoty v porostech, jejichz plocha zUstala
nezménéna, jsem nahrubo zjistil pfirGsty dievni hmoty za decenium. Pfepocitanim na hektar a rok
jsem zjistil bézny pfirGst v jednotlivych porostech a zprlimérovanim téchto Cisel za kazdy vékovy
stupen pak priblizny bézny pfirast podle vékovych stuprili. Tento v porostech od 3. do 7. vékového
stupné ¢inil od 14 do 20 m3 s maximem v 6. vékovém stupni. Z toho je tedy zfejmé, Zze hodnoty
prirGstQ vyrazné prevysuji mou intenzitu tézby, zasoba se zvysuje, ale s ni zaroven i stabilita a vitalita
predmytnich porostu.
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Spravnéjsi zpUsob stanoveni intenzity tézby vychazi z presného zjistovani pfirlstu pomoci provozni
inventarizace. PFi ni se zaroven zkoumaji ¢etnosti zastoupeni jednotlivych strom( podle tloustkovych
tfid a jejich odchylka od idedlniho rozloZeni tzv. Liocourtovy kfivky. Na zakladé tohoto rozdilu je
pozdéji mozné lépe usmérriovat tézbu do konkrétnich tlousték. Dalsim krokem je pak stanoveni
optimalni vyse zasoby, pfi které je hodnota prirGstu maximalni - tzv. zasoba ekonomicka.

Vnaseni MZD do porostu

Ke vnaseni meliorac¢nich dfevin jsem pouZival a pouZivdm radu rlznych postupl s rliznou kombinaci
miseni jedle a buku od klasickych nasekll na vysku stromu aZ po podsadby a pfirozené zmlazovani
jedle pod porostem.

Zacinal jsem klasickymi naseky s Sitkou na vySku porostu a délkou az 200 m. Dnes pouzivam mensi
obnovni prvky, kulatého anebo ovélného tvaru o velikosti od 5 do 15 ard, ale vidy pod clonou
materského porostu. Vtomto pripadé snizuji zakmenéni cca na 5, pficemZ ponechavam zdravé a
stabilni stromy, pokud mozno s rozvinutymi a hlubokymi korunami.

Charakteristickym znakem pro oba zpUsoby je vsak zplUsob miSeni, kdy buk vkladam doprostied
obnovniho prvku a jedli po jeho okraji. Cilem je zabranit bocnimu vétveni buku daleko za obvod
kotliku, k cemuz 2 fady jedle staci. Jedle zde nachdzi idealni podminky. Z vnéjsi strany si udrzi hluboké
zavétveni, to ji dava jistou vyhodu v konkurenci s rychleji rostoucim bukem a zdroven je z vnitini
strany lépe zasobena vodou, coZ zase zplsobuje nizka intercepce buku, tzv. ,zalévani jedle bukem*.

Dalsi zptsob miSeni jedle a buku je kombinace 3 fad jedli a 1 Fady buku. (jedle — Sitka radku 2 m, za
kazdou 3. fadu vloZit za metr fadu buku). Pfi takovémto miSeni by méla vétsinova jedle ,udrzet na
uzdé” mensinovy buk. Z mé zkuSenosti se mi toto jevi realné vice na volné plose nez pod clonou, kde
jedle vzristem vice zaostava za rychleji rostoucim bukem. Jiny poznatek mam na vodou ovlivnénych
stanovistich, které jsou pro jedli mnohem pfirozenéjsi a kde jednoznacné predrusta buk.

Dnes je zfejmé, Ze v budoucnu stfedni polohy opanuje buk. Vzhledem ktomu jsem pfipraveny
razantné sniZit jeho zastoupeni ve svych dalSich obnovnich prvcich. Tyto budou prevainé jedlové s 1
nebo 2 jednoarovymi hloucky buku uvnitf. Smyslem je do budoucna za prvé navysit zastoupeni jedle
tak, aby méla vétsi Sanci obstat v konkurenci s agresivnéjSim bukem a za druhé zabezpedit kvalitu
vysledku obnovy, kdy neplanované rozvolnéni bukové skupiny (napf. kvili popadanym strom(im)
vede k neuspéchu, zatimco v pfipadé jedle pouze k jejimu rozdiferencovani.

Kromé podsadeb se rovnéz snazim o ptirozené zmlazovani jedle v porostech, kde je zastoupena. Ani
to se vsak neobejde bez dlouhodobého zaploceni a vyznamnéjsiho snizeni zakmenéni, zejména na
kyselejSich stanovistich. SniZzeni zakmenéni je vidy otdzkou stanovisté a zkuSenosti lesniho
hospodare. Zde se mi potvrdilo, Ze jedle, pfestoZe se jedna o dfevinu stin dobfe snasejici, potfebuje
pro rychlejsi odristani pomérné vyznamnou intenzitu svétla.
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Kalkulace pfimych nakladu jednotlivych ¢innosti na lesnim useku Stonarov
(567 ha) zar. 2013

(Hospodareni podle principt Pro-Silva)

Tézebni ¢innost

- Tézba + priblizeni - 96,0 % sortimentni metodou a 4,0 % v dlouhém dfivi

- struktura t&Zby - MU - vybérem jednotlivych stromt _ 1.697 m? (25%)

- lapaky proti kGirovelim 129 m® (2%)

- PU - do 4. vékového stupné 116 m* (2%)

- 5. - 8. vékového stupné 2.731 m® (41%) z toho 116 m® BK

- néhodila do 29. 7. 2013 26 m* (0%)

- zpracovani kalamity od 7. vék. stupné 2.036 m? (30%)

- Suma: 6.735 m>, tj. 11,88 m3/ha/rok

- ztoho 98,3% jehli¢naté a 1,7% listnaté
Suma pfimych nékladii na tézbu a priblizeni (bez dotaci) : - 2.255.910,- K&, tj. - 335,- K&/m®

6.592,-K¢

- dotace na probirky do 40-ti let: 3.200,- K¢/ha x 2,06 ha
- dotace na sortimentni metodu : 20,- K&/m* x 6.153,- m> 123.060,-K¢

Suma pfimych nakladd na téibu a priblizeni (s dotacemi) : - 2.126.258,- K¢, tj. - 316,- K¢/m?®

Péstebni i jina Cinnost

- Obnova lesa - 1. zalesnéni: 1,32 ha s ndkladem za praci - 2,10 K¢/sazenici (Stycharem)

- 0,88 ha JD (5000 ks/ha) = 4.400 ks, tj. celkem za praci _ -9.240,- K¢
- 0,44 ha BK (10000 ks/ha) = 4.400 ks tj. celkem za praci __ -9.240,- K¢
- naklady na pofizeni sazenic: JD = - 8,50 K¢, BK =- 6,80 KE - 67.320,- K¢

- vicenaklady (pfiprava zaloZist, rozvazeni, zakladani saz.) - 1.755,- K¢

Celkem primé ndklady Na 1. zaleSNENi tiiiuiiiiiiiiiiiieiii i seresr e e seecnseeneesnessneenes -87.555,- K¢

- 2. zalesnéni : 0,10ha (7,6 %) - 500 JD z naletu (podzimni zalesnéni)

s nakladem za praci - 2,30 K¢/sazenici (Stycharem) -1.150,- K¢
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- vyzvedavani semendackd JD z naletu

Suma pfimych nakladl na zalesnéni (bez dotaci)

- dotace na zajisténi kultur = 20.000,- K¢/ha x 0,55 ha 11.000,- K¢

Suma pfimych nakladl na zalesnéni (s dotacemi) : +995,- K¢, t.j.+754,- Ké/ha.

Oplocovani - oploceno v r. 2013 — 1,4 km plotu - 0,44 ha (podsadby)

- 3,12 ha (pro ptirozenou obnovu JD)

- primérny naklad -45.000,- K¢/km x1,4km -63.000,- K¢
- opravy oplocenek po kalamit¢. - 13.600,- K¢
- rozebirani 200 m staréhoplotu - 600,- K¢

Suma pfimych naklad( na oplocovani - 77.200,- K¢

Ochrana proti bufeni (postfik Round-upem 5,49 ha x -3.000,-K¢/ha v¢. chem.)  -16.470,- K¢

Individualni ochrana proti zvéfi (8 JD)

Ochrana proti zvéfi (natérem Aversolem - letni +zimni) = 2 x 0,70 ha (v¢. chemie + pfechazeni)

- 2.860,- K¢

Ochrana proti klikorohu 0,- K¢

Ochrana lesa (chemicka asanace klrovce v¢. chemie, feromon. odparniky)

Ostatni péstebni ¢innost (pInéni snéznych jam, vyvétvovaniv linkach atd.)

Cisténi melioraénich pfikopti - 800,- K¢
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Profezavky 6,75 ha s primérnym nakladem -3.972,- K¢/ha
Suma pFimych nakladd na profezavky (bez dotaci)
- dotace na ha = 4000,-K¢, tj. 27.000,- K¢

Suma pFimych nakladd na profezavky (s dotacemi)

Pfihnojovani Sylvamixem - 800,- K¢ + - 2.160,-K¢ (chemie)

Suma ndakladl na péstebni i jinou éinnost za r. 2013 (bez dotaci)

- 242.867,- K¢

- prepoctena na ha -428,- K¢
- pfepoétend na vytéZeny m’ v r. 2013 - 36,- K¢
- pfepoétena na vytéZeny m® p¥i béZném etdtu 5000 m> -49,- K¢

Suma nakladt na péstebni i jinou ¢innost za r. 2013 (s dotacemi)

- 125.667,- K¢

- prepoctena na ha -222,- K¢
- pfepoétend na vytéZeny m® -19,- K&
- pfepoétend na vytéZeny m® p¥i béZném etatu 5000 m> - 25,- K¢

Mimoradné naklady

Rozélefiovani porostu drtiéem klestu 19 km linek = 96Mth x - 1000,- K¢/Mth = - 96.000,- Ké
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Popisy jednotlivvch zastavek
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ZASTAVKA ¢&. 1 — porostni skupina 506C5

CAST SMISENA - UKAZKA ZDRAVOT. VYBERU SE STRUKTURNIM EFEKTEM

Vyméra 0,07 ha, vek 48 let, SLT 5S, soucasné zastoupeni dievin SM(75), JD(20), MD(5),
soucasné zakmeneéni 8

- t&7ba PU: (1999) — 1,75 m®, (2004) - 3,30 m®, (2009) — 1,90 m®, (2014) — 5,00 m®
- primérna intenzita t€Zby na zasah: 43 m®/ha, tj. 8,54 m®/ha/rok

Porost byl v r. 1995 silné poskozen namrazovou kalamitou. Postupnymi zdravotnimi vybéry ve vSech
porostnich trovnich s podporou jedle a modiinu se zvySilo zastoupeni téchto dievin, vytvofila se silna
tloustkova diferenciace a vyrazn¢ se snizila cetnost poskozenych jedincii v porostu.

CAST BUKOVA - UKAZKA VYCHOVY V BUKOVEM POROSTU
Vyméra 1,18 ha, vek 48 let, SLT 58S, zastoupeni drevin BK(100), soucasné zakmenéni 9
- t&zebni zasahy: 2012/2013 — 72,88 m®, tj. 62 m*/ha

s

V porostu byli vybrani a oznaeni nejkvalitnéjsi jedinci. Vychovny zasah sméfoval do hlavni trovné
az nadarovné s cilem uvolnéni téchto jedincl, odstranéni neperspektivnich buki, obrostlikii a
krajovych strom.

ZASTAVKA ¢. 2 — porostni skupina 505A11

UKAZKA ROZCLENENI POROSTU PRIBLIZOVACIMI LINKAMI
Vymera 1,80 ha, vék 116 let, SLT 58, zastoupeni direvin SM(95),MD(5), zakmenéni 9

Pti dlouhodobém uplatiiovani zptisobu té¢zby vybérem jednotlivych stromi je nezbytné mit zajisténou
pristupnost do nitra porosti, aby nedochazelo ke vjizdéni mechanizace do narosti zmlazeni.
zmlazeni nad 1 m. Nezbytnost dobrého zpfistupnéni porostu se neprojevi ani tak pfi imyslnych
téZbach, kde se uplatiiuje smérové kaceni, ale spis pfi tézbach nahodilych. Prave z tohoto divodu jsou
linky od sebe vzdaleny cca 30 m, nejlépe ve sméru sever — jih. Jde o trvalé roz¢lenéni porostd, Sitka
linek je idealni 4 m. Roz¢lenéni bylo provedeno drticem klestu (Sifka cca 2 m) neseném na traktoru,
kazda linka vyzaduje aZ ¢tyfnasobny pojezd v zavislosti na vySce zmlazeni.
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ZASTAVKA ¢. 3 — porostni skupina 504A1

UKAZKA ZPUSOBU SMISENI BK A JD V KOTLIKU POD CLONOU
MATERSKEHO POROSTU

Vyméra 0,06 ha, vek 12 let, SLT 58, zastoupeni dievin JD(75), BK(25), zakmenéni 10

Kombinace tii fad jedli a jedné fady buku pod clonou matefského porostu na stanovisti neovlivnéném
vodou. Vétsinova jedle by méla usmériovat rust buku. Naskyta se zde otazka vychovy. Zda
intenzivngjs$imi zasahy v jedli podpofit jeji vitalitu a rist a zaroven tim vytvofit prostor K vétveni
buku, anebo slabsimi zasahy udrzovat hustsi zapoj. Tento typ porostni smési jsem mél moznost vidét
na jedné z exkurzi na severni Moravé¢, kde s nim maji dlouhodobé&jsi zkusenosti, proto prosim kolegy o
vyjadreni.

ZASTAVKA ¢. 4 — porostni skupina 504B4

UKAZKA PRACE S JEDLOBUKOVYMI KOTLIKY, TZV. KOMINY
Vymeéra 0,32 ha, vék 46 let, SLT 58, zastoupeni dievin BK(90),JD(10), zakmenéni 10

Podrostni hospodatstvi v minulosti i dnes pracovalo s ptredsunutymi bukovymi nebo jedlovymi kotliky
malych vymér Scilem jejich ndsledného rozsifovani, propojovani a zapojovani do tzv. systému
obnovy. Pokud ktomuto nedojde a kotliky zistanou ,,zapomenuty* v nitru porostu, jsou <¢asto
oznacovany jako tzv. , kominy“ typické velkym procentem krajovych jedinct, jejichz vétve dosahuji
Casto 5 az 8 m za obvod kotliku. Prave to vidime i v porostu 504B4. Zdejsi kotliky vznikly pod clonou
matetského porostu, pravdépodobné pod snizenym zakmenénim, kde setrvaly az do r. 1992, do svych
24 let, kdy byly naraz odclonény. Vysledkem takového neptiméfeného zasahu bylo naohybani ¢asti
prestihlenych bukt snéhem, jeden kotlik se rozpadl témér cely.

Kdyz jsem nastoupil na lesni tsek jako lesni, hned mé na téchto kotlicich zaujalo Siroké vétveni
krajovych strond. To byl pro mé také impuls k zamysleni, jak tomu do budoucna ptedejit, nac¢ez jsem
zacal buky obsazovat jedli. Z hlediska péstovani lesa trvale tvotivého vSak nemusi byt vyrazné vétveni
krajovych jedinc vnimano jako chyba. Jedna se o partie, pod nimiz se po libovoln¢ dlouhou dobu
pozdrzi nastup prirozeného zmlazeni, a to az do odkaceni krajovych bukd, ¢imz se vyrazn¢ napomuize
diferenciaci porostu.

V porostu 504B4 je patrna snaha o uvolnovani oznac¢enych, nejkvalitnéjsich jedinci buku a vSech jedli
tézbou, pfipadné umrtvovanim konkurenc¢nich stromtl.
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ZASTAVKA ¢. 5 — porostni skupina 504B11

UKAZKA VYUZiVANi PRIROZENYCH PROCESU POD POROSTEM
r. 1995 — 1997 — porost 905B9

- t&7ba MN v kalamité: 486 m° tj. 52 m*/ha, tj. 17 m*/ha/rok

LHP 1998 — 2007 — porost 504b10

Vyméra 9,42 ha, vék 100 let, SLT 58, zakmenéni 7, zdsoba 563 m*/ha

- prub&zng t&zba MU za Géelem umélé obnovy na holiné: 403 m?, vzniklo 0,83 ha holin

- v r. 2004 tézba MU jednotlivym vybérem: 192 m® na plose 8,59 ha, tj. 22 m*/ha
- priib&zné t&zba MN: 249 m®
Tézba celkova za decénium: 844 m’, tj. 90 m*/ha, tj. 9 m*ha/rok

LHP 2008 — 2017 — porost 504B11
Vymeéra 8,66 ha, soucasny vek 116 let, SLT 58, zakmenéni 8, zasoba 547 m>/ha

- priib&zné t&zba MU za GiGelem prosvétleni pro podsadby: 127 m? na plose 0,44 ha, tj. 289 m*/ha

- V. 2011 t&zba MU jednotlivym vybérem: 489 m® na ploge 8,40 ha, tj. 58 m*/ha
- priib&zné t&zba MN: 70m
Térba celkova za r. 2008 — 2014: 686 m®, tj. 79 m*/ha, tj. 11 m*/ha/rok

Principy pfirozené diferenciace a autoredukce narosti zmlazeni, stejné tak i pfirozeného cisténi
kminkt, jsou nedilnou soucasti lesa trvale tvotfivého. Argumenty proti celoplo$né pfirozené obnoveé ve
stejnorodych porostech star§ich 100 let nejsou na misté. Omezovanim jejiho rozvoje mizeme ohrozit
piirozenou obnovu jako takovou. Navic na stanovistich se snadnou obnovou tato vznika spontanné jiz
pii malém prosvétleni porostu. Piedrzovanim vysokého zakmenéni snizujeme nejen prirdst, ale i
stabilitu porosti. Ve stejnorodych porostech pésténych malou intenzitou v systému vékovych tiid, se
vyskytuje velké procento jedincl zdravotné zavadnych nebo s vykracenymi korunami. Tyto je tieba
zacCit z porostu véas a systematicky odstranovat, uvoliiovat stromy kvalitngjsi, s hlubsimi korunami a
pfipravovat je na tlohu budoucich nositelt zastinu. S tim se vSak do porostu dostdva svétlo a postupné
také piirozené zmlazeni. Snahy o plo$nou diferenciaci nérostli jsou na misté v porostech mladsich
anebo v porostech vychovavanych strukturné.
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ZASTAVKA ¢. 6 — porostni skupina 504C13

UKAZKA HOSPODARENI V MYTNICH POROSTECH — KRITERIA PRO
VYZNACOVANI MYTNICH TEZEB

r. 1995 - 1997 — porost 905C11

- tézba MN v kalamité: 604 m®, tj. 112 m*/ha, tj. 37 m*/ha/rok

LHP 1998 — 2007 — porost 504c12

Vyméra 4,58 ha, vék 114 let, SLT 58S, zakmenéni 9, zasoba 649 m>/ha

- V1. 1998 t&7ba MU za uéelem umélé obnovy na holing: 227 m®, vzniklo 0,94 ha holin

-V 1. 2004 t&7ba MU jednotlivym vyb&rem: 35 m® na plose 3,33 ha, tj. 11 m¥ha
- priib&zné t&zba MN: 202 m®
Tézba celkova za decénium: 464 m®, tj. 101 m%ha, tj. 10 m*/ha/rok

LHP 2008 — 2017 — porost 504C13

Vyméra 3,33 ha, soucasny vék 130 let, SLT 58S, zakmenéni 9, zdsoba 619 m*/ha

- v r. 2009 t&xba MU za ti¢elem uvolnéni zmlazeni: 193 m® na plose 0,36 ha

- v 1. 2010 t&7ba MU jednotlivym vyb&rem: 228 m® na plose 2,97 ha, tj. 77 m*/ha

- pribézné t&zba MN: 42m

Té&zba celkova za roky 2008 - 2014 463 m®, tj. 139 m%ha, tj. 20 m*ha/rok

a) Zdravotni vybér. Zdravotni stav porosti ve stejnorodém lese se s vékem zhorSuje, zkracuji se

koruny, $ifi se hniloby, vitalita jednotlivych stromu klesa, stejné tak i jejich mechanicka stabilita.

b) Hloubka a vyvinutost koruny. Horizontalni zapoj, ktery je typicky pro stejnorodé porosty lesa
veékovych tfid, je pro smrk a jesté vice pro jedli naprosto nepfirozeny. Vytvari v korunové vrstvé cizi,

nehostinné prostredi, které vede ke zkracovani zelenych korun. To ma vliv na ztratu vitality, pted¢asné
starnuti a kratkovékost téchto dfevin. Vzhledem k tomu, Ze byva ve stejnorodém lese v mytnim véku
vyhledavat, jejich uvolfovanim napomahat regeneraci asimilaéniho aparatu a tim podporovat jejich
vitalitu a schopnost dlouhodobého doziti. Stanou se tzv. ,,nositeli zastinu* pro spodni etaz, jak o tom
piSe prof. Schutz.

c) Cilova tlouStka. Teprve ve chvili, kdy v porostu zistavaji pouze zdravé a vitalni stromy

s hloubkami korun minimalné 1/3 délky kmene, porost je dostatecné stabilizovan a pfipraven na
dlouhodoby pifevod, je mozné pristoupit k tézbé stromu cilovych tloustek.
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ZASTAVKA ¢. 7 — porostni skupina 502B1b

UKAZKA VYCHOVY V MLAZINACH
Vyméra 0,38 ha, vek 11 let, SLT 60, zastoupeni dievin SM(95), MD(5), zakmenéni 10

Pti vychoveé smrkovych i jedlovych mlazin profezavkami sleduji maximalni moznou diferenciaci, a
to jak vySkovou a tloustkovou, tak i druhovou a prostorovou. Kazdy zasah volim s ohledem na stav
porostu (vysku, stupeii diferenciace). Provadim zasahy selektivni individualni i schematické pruhové.
Casto se riizné zpuisoby stiidaji na stejné plose. Pouzivam také metodu uvoliiovani nejvyspélejsich,
pfitom ale kvalitnich jedincii v po¢tu cca 400/ha (rozestupy cca 5 m), odstranénim vSech Groviiovych i
nékterych podirovinovych konkurentl (nad %2 vysky nadéjného stromu) v poloméru cca 2 m.

Zasah vétSinou mifi do hlavni urovng, cilené rozbiji korunovy zapoj, vytvaii spektrum raznych
svétlostnich podminek, za kterych se porost bude dal vyvijet. Byvaji zde Uplné uvolnéni jedinci
z urovné a naduirovné, ¢asti porostu bez zasahu i odclonéna spodni etaz. Smyslem je udrzet vSechny
vyskové hladiny, tim podpofit diferenciaci a ptitom zachovat prirozeny vybér. Kazdym zasahem také
uvolfiujeme a podporujeme vSechny pfimiSené a vtrouSené dieviny na tkor smrku. Pfisti profezavkou
Vv takto pésténém porostu lze dalsi vySkovou diferenciaci jeSté umocnit a ziskat tak dobry zaklad pro
vysoce strukturovany porost.

ZASTAVKA ¢. 8 — porostni skupina 502B2

UKAZKA STRUKTURNI VYCHOVY PRI PRVNICH PROBIRKACH

Vymeéra 3,34 ha, vek 21 let, SLT 60, zastoupeni dievin SM(90), MD(7), JS(2), BO(1),
zakmeneni 10

V mladych porostech nezasaZzenych namrazovou kalamitou anebo v porostech s ukoncenym
zdravotnim vybérem se snazim o klasicky Groviovy zasah, kde zohlediuji kvalitativni hledisko, ale
predevsim sleduji vytvoteni a udrzeni ,,vitalni“ tloustkové struktury. Mam tim na mysli podporu
jednak sousednich uroviiovych, piipadné nadaroviiovych jedincii, ale také poduroviiovych,
potladenych, u kterych jinak realné hrozi fatalni zkraceni zelené koruny, ztrata vitality, stability a
jejich praktické odepsani pro dalsi vyvoj porostu. V podstaté trvale naruSuji horizontalni korunovy
7apoj, coz je jeden ze zékladnich principt strukturni vychovy.
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ZASTAVKA ¢. 9 — porostni skupina 504A11

UKAZKA ZPUSOBU SMISENI BK A JD V KOTLICICH POD CLONOU
MATERSKEHO POROSTU

Vyméra 0,12 ha, vék 3 roky, SLT 58, zastoupeni drevin BK (58), JD(42), zakmenéni 10

Pti vnaseni bukovych kotlikli do nitra smrkovych porostli se Casto stava, ze se jejich vnéjsi okraj
nepodaii v€as uzaviit ndslednou obnovou a krajové stromy pak svymi vétvemi piesahnou daleko za
obvod kotliku. Tomu se da snadno piedejit obsazenim buku dvéma nebo vice fadami jedli. Ta zde
nachazi optimalni podminky. Z vnéjsi strany si udrzi hluboké zavétveni, to ji dava jistou vyhodu
v konkurenci s rychleji rostoucim bukem a z vnitini strany je soucasné 1épe zasobena vodou, coz zase
zpusobuje nizka intercepce buku, tzv. ,,zalévani jedle bukem®.

Dnes je ziejmé, Ze vbudoucnu stiedni polohy opanuje buk. Vzhledem ktomu pfistupuji
k razantnimu sniZeni jeho zastoupeni v obnovnich prvcich ve prospéch jedle. Do obnovnich prvka
vnasim jedli sjednim, pfipadné¢ dvéma jednoarovymi skupinami buku. Smyslem je navysit jeji
zastoupeni tak, aby méla v budoucnu lepsi vyhlidku obstat v konkurenci s agresivnéj$im bukem. A
také zabezpecCit kvalitu vysledku obnovy, kdy neplanované rozvolnéni bukové skupiny (napt. kvili
napadanym stromtim) vede k neuspéchu, zatimco v ptipade jedle pouze k jejimu rozdiferencovani.
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ZASTAVKA ¢. 10 — porostni skupina 502A11
UKAZKA PRIROZENE OBNOVY JEDLE POD POROSTEM

r. 1995 — 1997 — porost 906E9

- t&zba MN v kalamité: 174 m®, tj. 26 m*/ha, tj. 9 m*ha/rok

LHP 1998 — 2007 — porost 502b10

Vyméra 6,78 ha, vek 91 let, SLT 5P, zastoupeni dievin SM(82), JD(15), BO(3), zakmeneéni 10,
zdsoba 648 m*lha

- v r. 1998 byla horni ¢ast o vyméte 0,55 ha oplocena za ucelem ptirozené obnovy jedle

-V r. 2000 t&zba MU za ucelem umélé obnovy na holing: 507 m®, vzniklo 0,84 ha holin
- v r. 2003 byla dolni ¢ast o vyméie 0,75 ha oplocena za G¢elem piirozené obnovy jedle

- v r. 2003 t&zba MU jednotlivym vyb&rem (mimo oplocenky): 237 m? tj. 51 m*/ha

-V 1. 2003 t&7ba MU jednotlivym vybérem (v oplocenkach): 86 m° tj. 66 m*/ha

- v r. 2006 t&zba MU jednotlivym vybérem (v oplocenkach): 109 m® tj. 84 m%ha

- prib&zné t&zba MN: 88 m’

Té&rba celkova za decénium: 1027 m®, tj. 151 m*/ha, tj.15 m%ha/rok

LHP 2008 — 2017 — porost 502A11

Vymeéra 6,16 ha, vék 101 let, SLT 5P, zastoupeni dievin SM(92), JD(6), MD(1), BO(1),
zakmenéni 9, zdsoba 592 m*/ha

-vr. 2009 t&7ba MU jednotlivym vyb&rem (mimo oplocenky): 340 m® tj. 70 m*ha
- V1. 2009 t&¢zba MU jednotlivym vybérem (v oplocenkach): 180 m®, tj. 138 m*/ha
- pribéznd t&zba MN: 64 m®

T&ba celkova za roky 2008 — 2014: 584 m®, tj. 95 m*/ha, tj.14 m*/ha/rok

Pfirozena obnova jedle se neobejde bez dlouhodobého zaploceni a vyznamnéj$iho snizeni
zakmenéni, zejména na kyselych stanovistich. Snizeni zakmenéni je vzdy otazkou stanovisté a
zkuSenosti lesniho hospodafe. Piestoze je jedle dievina stin dobie snasejici, potfebuje ke svému
odriistani pomémé vyznamnou intenzitu svétla. V letech 1998 az 2009 byly v oplocené ¢asti porostu
postupné provedeny 3 t&Zebni zasahy jednotlivym vybé&rem s intenzitami 66 m*ha, 84 m*/ha a 138
m*/ha s cilem porost prosvétlit a poskytnout jedli pravé tolik svétla, aby zadala zdarné odriistat a byla
co nejdiive zajisténa proti zveti. Teprve pii zakmenéni 5 — 6 se jeji vySkovy pfirtst zvétsil zhruba
téikrat na sou¢asnych a dostacujicich 20 — 30 cm za rok.
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