N o™ ' q Ceska technologicka
SIER f. platforma pro zemédélstvi

MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI O

Mendelova
univerzita
v Brné

;;r:.’h‘.:'r;

v les

Nepasecné hospodareni jako soucast
reseni problému klimatické zmény

Sbornik prispévku z odborného seminare

Ministerstvo zemédélstvi CR a
Ceska technologicka platforma pro zeméd@lstvi
ve spolupraci s
Pro Silva Bohemica, pobo¢nym spolkem Ceské lesnické spole¢nosti,
Mendelovou univerzitou v Brn&, Skolnim lesnim podnikem Masarykiv les Kitiny,
Vyzkumnym ustavem lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.i. a
Ceskou zemé&d&lskou univerzitou v Praze

Kftiny 14. 9. 2018






Obsah

Cermak, P.: Klimaticka zména z pohledu ochrany 1esa v CRu.......ccouvviuviieiiveieeieieeceeeeeeeeeesesensnans 3
Pokorny, R.: Adaptacni opatfeni na klimatickou zménu z hlediska péstovani lesa...........cc.ccueeenn..ee. 10
Dobrovolny, L.: Modelovy les v podminkach Skolniho lesniho podniku Masarykiiv les Kitiny......15
Hron, M.: Demonstracni objekty nepase¢ného hospodareni — Sance pro vlastniky a spravce lest....27






Klimaticka zména z pohledu ochrany lesav CR
Vyhody nepasecného hospodareni pro zvladnuti ochranarskych rizik

Petr Cermak

Pro Evropu predpovézené a v poslednich dvaceti letech také pozorované zmény chodu teplot a
dynamiky distribuce srazek, zejména zvySeni Cetnosti tzv. ,very wet days“ nasledovanych casto
kratSimi i delSimi suchymi a teplymi obdobimi (Parry et al. 2000; Tolasz et al. 2007) se odrazeji ve
zméné dostupné pudni vlahy (Trnka et al. 2009, 2015) a nasledné jak v rtstu, tak ve zdravotnim
stavu dfevin. Studie rekapitulujici klimatické charakteristiky v Ceské republice v obdobi po roce
1990 a jejich dopady na rostliny (MozZny et al. 2009; Brazdil et al. 2009; Hlavinka et al. 2009; Pre-
tel 2012) ukazuji, Ze ackoliv zatimco vétSinou nejsou dosud zjiStény Zadné signifikantni poklesy
jarnich mési¢nich srazek (byt i ty byly v nékterych lokalitach pozorovany), kombinace vyssiho cel-
kového zareni, vyssi teploty a deficit tlaku vodnich par zvySujicich evapotranspiraci, spolecné sdfi-
véjSim zacCatkem vegetacni doby vedou k rychlejSimu vycerpavani vody z ptdy (Trnka et al. 2015).
Jarni a letni epizody sucha jsou pfitom prokazatelné nejen faktorem limitujicim rast rostlin, ale také
vyznamnym predispozicnim stresorem. Sucho zvysuje citlivost k Fadé biotickych onemocnéni, zej-
ména lze ocCekavat vyssi uplatnéni vaskularnich myko6z a chorob asimilacniho aparatu. Stejné tak
sucho dreviny predisponuje pro napadeni mnohymi hmyzimi skiidci, zejména xylofagy, ale v nékte-
rych pripadech i defoliatory. V konecném dtisledku (sekundarné) tak mize sucho zptisobovat morta-
litu strom €i jejich porostt (Allen et al. 2010) i v pripadech, kde samo o sobé mortalitni neni.

OhroZeni biotickymi stresory pri predikovanych zménach klimatu, I1ze ostatné ocekavat nejen
diky predispozici dfevin. Ménici se podminky povedou u fady druhii skidct:

* ke zménam v Cetnosti, délce a pfipadné i v pribéhu gradaci (a tim i v abundanci populaci);

* ke zkraceni délky trvani generaci, zvySeni jejich poctu a v diisledku toho celkové zmény po-
pulacni dynamiky (opét vcetné zmén abundance);

* ke zménam v arealech rozsifeni — posuny v ramci kontinentt, ale i transkontinentalni presu-
ny a introdukce populaci hmyzich Skidcii a houbovych chorob, migraci lze u nas ocekéavat
predevSim severnim smérem a do vySe poloZenych oblasti (Vanhanen et al. 2007), se
zménou kontinentality ovSsem miiZze dochazet také k posunu ve sméru vychod-zapad, spolu
stim bude nartstat i riziko zavleceni novych a karanténnich druht;

* ke zménam v chovani stavajicich patogent v disledku zmény fyziologickych procesti hosti-
telt i patogenti (napriklad urychleni metabolismu houbovych patogeni a dievnich hub pfi
vysSich teplotach) a vlivem zvySené predispozice hostitell (Jankovsky 2000; Janous 2002).

Allen et al. (2010) dohledali pro obdobi po roce 1970 celkem 88 pripadi odumirani lesa spojenych
se suchem, a to na celém svété. K vyraznému nartstu odumirani stromi v souvislostech se suchem
pak doslo po roce 2003. Chradnuti iniciovana suchem postihla v Evropé v poslednich CtyfFiceti le-
tech vSechny naSe hlavni hospodarské dreviny — borovici lesni (napf. Andalusie, Walliské a Tyrol-
ské Alpy, Provence), smrk ztepily (napf. jihovychodni Norsko, jihovychodni Slezsko a severo-
zapadni Slovensko), duby i buk lesni (vice oblasti ve Francii a Spanélsku) ¢i jedli bélokorou (sever
Recka, Pyreneje). Charakteristické pro velkou ¢ast epizod chfadnuti vyvolanych suchem je to, Ze
prevazujicim mortalitnim stresorem neni samotné sucho, ale nasledné biotické poSkozeni, v naSich
podminkach nejcastéji kirovcovitymi brouky. McDowell et al. (2008) v souladu s Manionovo spira-
lou chfadnuti (Manion 1991) jmenoval tfi mechanismy, které mohou pfi suchu vést k ploSnému
hynuti strom:

i. extrémni sucho a teplo vedou ke kavitaci vodnich sloupci ve dfevé (vznik vzduchovych
bublin prerusujicich tok vody v trachejich) a tak k hydraulickému selhani s naslednym
uhynutim dfeviny;



ii. chronicky vodni stres vede k deficitu uhliku (,,uhlikové vyhladovéni®) a k souvisejicim
metabolickym omezenim, vsouvislosti s tim maji stromy také sniZenou schopnosti branit se
biotickym Ciniteltim;

iii. vyssi teploty vedou k zvySeni pocCetnosti biologickych Cinitelti, spolu s predispozici suchem
to vede k snazSimu zdolani hostitelskych dfevin. Jednotlivé mechanismy se pfitom uplatiiuji
rizné pri riznych intenzitach a délkach trvani stresu (Obr. 1).
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Obr. 1 Mechanismy, které mohou pri vodnim stresu vést k ploSnému hynuti stromil (Mc-
Dowell et al. 2008)

Vyznamnym mortalitnim faktorem pfi chfadnuti smrku na severni Moraveé, ve Slezsku i jinde jsou
vaclavky (Armillaria spp.), zejména vaclavka smrkova (Armillaria ostoyae). Studie vaclavkam na
smrku vénované, ukazuji, Ze nejvice poskozené stromy jsou Casto stromy predristavé (s SirSimi le-
tokruhy v prvnich 30 letech Zivota) s vySSi transpiraci a tim i vy$Simi naroky na vodu (Jankovsky,
2014). Vaclavky tak obecné destabilizuji zejména sekundarni smrkové porosty nizZSich a strednich
poloh, kde je smrk limitovan nedostatkem vody, jarni ¢i letni prisuSky jsou pak typickym spousté-
¢em akutniho priibéhu onemocnéni, pri kterém dochazi k rychlému hynuti s opadem zeleného jehli-
¢i. Vyssi uplatnéni hnilob (a to nejen vaclavkovych) miiZze byt krom toho podporeno zvySenou pfito-
mnosti pristupnych forem dusiku (pfedevsim amonnych ionti) v ptidé. Naopak zvyseni obsahu CO2
v ovzdusi by podle nékterych studii mohlo vést k zpomaleni Sifeni hnilob kmenem (napt. Highley et
al., 1983), jiné studie vSak tento vliv neprokazaly (napt. Ebanyenle, 2012).

Pri extrémnim suchu se objevuje také kombinovany atak ktirovci a vaclavek, kdy mensi druhy
kirovcl (Pityogenes chalcographus, Ips duplicatus) nalétavaji na odumirajici smrky v akutni fazi
infekce vaclavky. Vyskyt kofenové hniloby miiZe také iniciovat napadeni vaskularnimi mykézami.
Postupujici infekce korend sniZuje moznosti pfijmu vody, zavadajici strom je nalétavan ktrovci,
ktefi na svém téle prenasi spory hub rodu Ophiostoma. Patogeni vaskularnich pletiv pak dale desta-
bilizuji hospodateni s vodou a prohlubuji oslabeni umoZziiujici dalsi nalet kiirovci. V souvislosti se
suchem jsou zmifovana i Sifeni dalSich houbovych onemocnéni. Naptiklad vyskyt hub rodu Phy-
tophthora (Phytophthora citricola, P. cambivora, P. cactorum) na chfadnoucich bucich je spojovan s
klimatickymi extrémy, jak tomu bylo napfiklad v Bavorsku po velmi vlhkém roce 2002 a extrémné
suchém roce 2003 (Jung 2004, 2009).

Obecné je v souvislosti s klimatickymi zménami oCekavan nartst poskozeni hmyzimi Skidci, a
to nejen vySe jmenovanymi, dany lepSimi podminkami pro jejich vyvoj (vyssi teplota) a vyssi pre-
dispozici dfevin. U kambiofagli a xylofagt lze ocekavat priznivé podminky pro gradace zejména
polyvoltinnich druht, je vSak také mozné, Ze nékteré monovoltinni druhy se stanou druhy bivol-



tinnimi. Pfi vySsi teploté bude na jafe dfive zacinat aktivita zimujicich jedinct, bude se zkracovat
doba vyvoje jedné generace a tak zaroven zvySovat pocCet generaci. S nartstajici teplotou navic
dojde k prodlouZeni vegetacni doby a tak i obdobi, v kterém mizZe vyvoj Sktiidci probihat — du-
sledkem bude opét zvySeni poctu generaci (dokonceni vyvoje generace, jejiz vyvoj byl dfive ukon-
¢en nevhodnymi klimatickymi podminkami). U Ips typographus to miiZe znamenat, Ze jiz kolem
poloviny tohoto stoleti bude prevaZovat tizemi s 3 generacemi a na konci stoleti budou v nejtep-
lejSich oblastech 4 generace (Hlasny et al. 2011, viz Obr. 2).
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Obr. 2 Pocet generaci Ips typographus v Ceské republice podle vyvoje klimatu modelu ALADIN.
Distribuce jehli¢nanti je vymezena na zdkladé CORINE Land Cover 2000 (European Environ-
mental Agency). Prevzato z Hlasny et al. 2011.

Dtlezitym faktorem ovliviiujici gradace listoZravého hmyzu nebude jen teplota, ale také srazky,
jejich zména vSak muzZe prinést jak zvySeni, tak sniZeni rizika. Sucha obdobi mohou na jedné strané
prispét k vysSSimu preZivani ranych vyvojovych stadii (napf. vlivem nizsiho vyskytu plisni ¢i
zvySenim mnoZstvi potravy Ci jeji atraktivity, naptiklad zvySeni obsahii cukrt v listech a jehlicich),
na druhé strané vsak také k jejich vyssi mortalité vdasledku mensiho mnozstvi ¢i kvality dostupné
potravy nebo vlivem lepSich podminek pro predatory a nékteré parazitoidy apod. Vysledny celkovy
efekt je obtiZné presnéji predikovat, kaZdopadné lze predvidat zvySeni citlivosti dfevina na stresory.
Kromé defoliatorti, ktefi se u ns uz v minulosti kalamitné uplatnili (zejména zastupci Celedi Erebi-
dae, obalecovitych Tortricidae ¢i pidalkovitych Geometridae), je moZné, Ze se kalamitné uplatni i
druhy, které se dosud v naSich podminkach nepfemnoZuji ¢i dokonce nevyskytuji.

Kromé teplot, sraZzek a s nimi souvisejici predispozice dievin je fada vyzkumu v poslednich
desetiletich vénovana vlivu rostouci koncentrace CO2 na hmyzi populace. Obecné se predpoklada,
Ze aktivita fytofagnich (zejména savého hmyzu) bude se zvySenim koncentrace CO2 nartistat (napf.
Manning, Tiedemann, 1995), v dilcich studiich se ovSem objevuji i zavéry dokladajici sniZeni ak-
tivity nékterych biotickych €initelti na buku. Henn et al. (2000) naptiklad konstatuji sniZeny Zir Ly-
mantria dispar v podminkach zvySeného CO2. Zmény vyvolané nartistem CO2 se mohou tykat
nejen intenzity ziru herbivori souvisejici s kvalitou potravy, ale také rtstu jejich larev ¢i potravnich
preferenci (Héttenschwiler, Schafellner 2004).



Literarni prameny dale Casto zminuji predpoklad, Ze zména klimatu posili schopnost nepi-
vodnich druhii obsazovat nové oblasti a prosazovat se v nich na tkor ptivodnich druhti, protoZe na-
ruSené ekosystémy jsou obecné k invazim nachylnéjsi (Dukes, Mooney, 1999; Capdevilla-Argiieles,
Zilletti, 2008). Rada lesnicky vyznamnych druht, které maji schopnosti invazniho 3ifeni, zejména
zastupci hmyzu, patfi mezi organismy, kterym se dafi vrychle se ménicim prostfedi — jsou kratkoveé-
ci, prizptsobivi a jsou schopni rychle se Sifit. Zmény klimatu mohou ovlivnit nejen Sifeni sou-
¢asnych invazivnich neptivodnich druhti (v€etné druhti karanténnich) a zptisob jejich vysazovani
nebo zavlékani, ale také podnitit invaze pivodnich druht ¢i jiz aklimatizovanych neptivodnich
druht, které se dosud invazné nechovaly (zména biologie druhu). Stejné tak mohou klimatické zmé-
ny zménit ucinnost podnikanych obrannych ¢i ochrannych opatfeni (Hellmann et al., 2008; Pyke et
al., 2008). U¢inek zmén klimatu na rizika spojena sinvazivnimi druhy bude dale zaviset na citlivosti
jednotlivych druhti na klima, respektive na jeho konkrétni zmény, a na vlastnostech konkrétnich
hostitelskych ekosystémii a regiont. Presnéjsi predikce toho, se kterymi druhy budou spojeny nej-
vétsi problémy, Ci které druhy se nejvice budou $iFit je proto nemoZzna.

Proredéné porosty (at’ jizZ suchem ¢i ptisobenim ataki hmyzu ¢i pisobenim hnilob) budou na-
chylnéjsi k poskozeni vétrem a ndmrazou, riziko rozpadu porostu bude vyrazné nartstat pfi proredé-
ni porostniho plasté — vzniknou nové nepevné porostni stény, zvysi se prostupnost porostu a tim i
riziko polomd, a to jak vétrnych tak namrazovych. Cast&jsi epizody jarniho a podzimniho sucha ve-
dou a pravdépodobné dale povedou k vysokym nezdartim zalesnéni — sucho je hlavni pri¢inou
hynuti stromkti ve vysadbach v nizsich polohéach. Vysoké nezdary zalesnéni byly v nékterych regio-
nech zaznamenany napfiklad na jafe 2003, na podzim 2006, na podzim 2013 ¢i na jare 2014.

V tadé regioni Evropy lze predpokladat nartst Cetnosti a nebezpecnosti lesnich pozari. Vznik
a Sifeni lesnich pozart jsou ovlivnény pocasim, druhem a stavem porostu a topografii. Nejcastéji
kpozarim dochéazi v obdobi sucha, vysokych letnich teplot, nizké vlhkosti vzduchu a pfi vétrném
pocasi. Od roku 2006 je pro hodnoceni nebezpeci pozarti vegetace v oteviené venkovské krajiné
Ceské republiky vyuZivan index nebezpedi pozarii INP (Mozny, Bares, 2013). Index vyuZiva pét
tfid pro hodnoceni nebezpeci pozara vegetace: 1 — velmi nizké, 2 — nizké, 3 — stfedni, 4 — vysoké a
5 — velmi vysoké nebezpeci. Pro vypocet indexu je vyuZivan maximalni naraz vétru v daném dni,
ptdni vlhkost v povrchové vrstvé piidy (méfena nebo modelova), maximalni teplota vzduchu a pri-
mérné vlhkost vzduchu. Primérny pocet dnti s INP 3 a vy33im vykazuje pro Ceskou republiku sta-
tisticky vyznamny vzestupny trend. Narlist Cetnosti a velikosti pozart lze cekat zejména v nej-
ohrozenéjSich regionech s vysokym podilem snadno zapalnych a dobfe hoflavych porosti v za-
padnich a severnich Cechach (napf. Ceskosaské Svycarsko), v Polabi a na stfedni a jizni Moravé
(zejména tzv. Moravska Sahara). V téchto oblastech ostatné riziko nejvice narostlo jiZ v poslednich
desetiletich (obr. 3.) a tento trend bude s vysokou pravdépodobnosti dale pokracovat.



RIZIKO VYSKYTU LESNICH POZARU
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Obr. 3 Ndriist rizika vyskytu lesnich poZdrii. Zdroj: CzechGlobe — Ustav vyzkumu globdIni zmény
AV CR, v.v.i.

Nepase&né hospodareni = vyznamné adaptacni opatieni

Vlednu 2017 byl vladou CR schvalen Narodni ak¢ni plan adaptace na zménu klimatu
(www.mzp.cz/cz/narodni_akcni_plan_zmena_klimatu) jako implementacni dokument Strategie pri-
zplsobeni se zméné klimatu v podminkach CR pfijaté v roce 2015. Jednim ze specifickych cilé
tohoto planu je podpora prirozenych adaptacnich schopnosti lesti a posilovani jejich odolnosti proti
zméné klimatu.

V Narodnim ak¢nim planu je zahrnuto mimo jiné nasledujici opatreni s dvéma ukoly:

Podpora hospodarskych zptisobu s trvalym pudnim krytem s dlouhou nebo nepretrzitou

obnovni dobou.

Prednostné v lesich v majetku statu zaloZit v riznych stanovistnich podminkach soustavu
srovnavacich (demonstracnich) ploch pro ovéfovani nepasecnych zptisobii hospodateni, za-
jistit pravidelny monitoring téchto ploch a vyhodnocovéni vysledkd. V ramci oblastnich
pland rozvoje lesi (OPRL) vytipovat vhodna stanovisté pro zakladani demonstracnich ob-
jektli ve spolupréci s vlastniky a spravci lesi, vCetné vyzkumnych subjektli, a zajistit jejich
evidenci a monitoring.

Vypracovat a uvést do praxe systém osvéty, vzdélavani a motivace (v€. finan¢ni) pro nestat-
ni vlastniky lesti vyuZivajici nepasecné zptisoby hospodareni.

Vyhody nepasecného hospodareni v situaci probihajici klimatické zmény jsou pomérné Siroké:

Udrzovani nepretrzitosti porostniho prostfedi obnovnimi postupy neodkryvajicimi ptdu a
tim zpomaleni odtoku vody, zlepSeni retence, sniZeni teploty vzduchu (vysoké teploty jsou
jednim z diivodt nezdaru zalesfiovani), sniZeni rizika naruseni biogeochemickych cykli za-
kladnich ptdnich elementd.

Vytvareni bohatsi vertikalni i horizontalni struktury vedouci k zvySeni mechanické stability
priznivéjSimi parametry kmenti a korun stromi (delS$i koruny, sbihavéjsi kmen a nizZsi té-
ZiSté) a bohatSim kofenovym systémem.

Systematicka celoplosna vybérna tézba vedouci k prednostnimu odstranovani stromu
nemocnych a malo vitalnich, coz zabranuje Sifeni biotickych sktdca.

Bohatsi dfevinna a vékova skladba sniZujici riziko vzniku kalamity vyvolané biotickym fak-
torem.



* Prechod k nepasecnému zptlisobu hospodareni sniZujici v dlouhodobém horizontu (desitky
let) celkové naklady na péstovani lesa — vzhledem k oCekavanym vysSim ndkladim spo-
jenych s ochranou lesa a dalSimi adaptacnimi opatfenimi to miZe byt vyznamné pro cel-
kovou ekonomickou efektivitu.

MozZna rizika realizace adaptac¢niho opatfeni:

* Dlouhodobost zdméru pfi prestavbé pasecného lesa, zejména u nepfripravenych jehli¢natych
monokultur — postupné a dlouhodobé prored’ovani a nutné predrZovani dospélych pasecné
vzniklych porostt je velmi rizikové, dalSim problémem mitiZe byt zajiSténi nepretrzité pfiro-
zené obnovy (zabranéni vzniku zabufenénych redin).

* Netinosné vysoké stavy zvére limitujici pfirozenou obnovu a ochuzujici druhovou skladbu
obnovy o zejména jedli a méné pocetné listnace.

Nepasecné hospodareni a vysledny les s bohatsi strukturou se tedy jevi jako vhodné adaptacni opat-
feni pro zvySeni celkového odolnostniho potencidlu lesa.
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Adaptacni opatfeni na klimatickou zménu z hlediska
péstovani lesa

Radek Pokorny

Ustav zakldddni a pésténi lesti, Lesnickd a dievar'skd fakulta, Mendelova univerzita v Brné, Zemé-
deélska 3, 613 00 Brno

Soucasné problémy lesnictvi se odviji na jedné strané od stavajici struktury a stavu lesa, na druhé
predevSim od ptsobeni klimatickych extrémt, chemického znecisSténi prostfedi a dalSich néavaz-
nych, doprovodnych ¢i pfidavnych pficin. Tyto priciny Ize identifikovat jednotlivé, zabyvat se jimi
vsak z diivodu jejich vétsiho poctu v tomto prispévku podrobné neni redlné. Lze jich vybrat tedy jen
nekolik - ty podstatné, kterymi mohou byt klimatické extrémy spojené s globalni zménou klimatu,
jsou tyto: sucho, ptivalové deSté, vétrné vichfice a orkany, téZky snih, pozdni mrazy, expanzivni na-
stup jara aj. Z chemického znecCiSténi prostredi 1ze vybrat stale kontrolované imise oxidu sifiCitého,
oxid dusiku, prizemniho ozénu, polétavého prachu, depozice dusiku, koncentrace sklenikovych
plyni aj. Rizikovych faktorti bychom jisté identifikovali v tomto kontextu celou fadu. Tyto faktory
jsou prvotni pric¢inou oslabeni zdravotniho stavu lesnich dfevin, coZ nasledné umoZiuje vétsi
manifestaci hmyzich sktidct, houbovych patogent, sniZeni plodnosti dievin aj. Nebo jsou tyto fak-
tory natolik vyrazné, Ze pfimo rozvraci les a destabilizuji krajinu. Vzpomernime vétrné vichfice ci
orkany (s rychlostmi proudéni vétru nad 120 km/h) vétSiho rozsahu z poslednich let jako: Kyrill
(2007), Emma (2008), Herwart (2017), k tomu se pfidavaji v navaznosti na silné boutky i vétrné
vichfice lokalniho charakteru; ¢i vyskyt extrémnéjsiho sucha v celé Evropé vr. 2003 i na naSem
uzemi opakované v poslednich letech 2015, 2017 a v letoSnim r. 2018.

Nejprve jsme v kontextu globalni zmény klimatu zacali kvantifikovat, ktery les resp. jaka
struktura lesa pojme a na jak dlouho zadrzi vzduSny oxid uhlicity, coZ je predpokladany spousStéc
klimatickych zmén. Zaveden byl pojem ,,uhlikové lesnictvi“, které sméfovalo pravé ke zmirnovani
dopadi zmén klimatu tim, Ze byl fotosyntézou odebiran vzdusny uhlik a ukladan do biomasy a
ptdy. Z porovnani riznych ekosystémii na tom v nasSich podminkach opravdu vySel nejlépe les. Na
zasoby uhliku v lese ma vliv nejen jeho druhové sloZeni, ale predevSim uplatiiovany hospodarsky
zpusob, kdy byl zjistén zasadni vliv pasecného zptlisobu na uhlikovou bilanci lesa. Po vytvoreni pa-
seky se totizZ z lesni ptidy uvoliluje nahromadény uhlik a les tak miiZe byt po dobu az ca 10-20 let ne
uloZistém, ale dokonce zdrojem uhliku (Marek et al. 2011).

V disledku cetnych a dlouhotrvajicich prisuski je nyni pozornost zaméfovana vice a vice na
vodni bilanci lesa a krajiny. Zjistili jsme, Ze v nékterych extrémnéjSich pripadech jiZ neni ohroZena
jen funkce produkcni, ale samotna existence lesa, a Ze je tfeba udrZet alesponi jeho vyrovnanou
vodni bilanci. Uvédomujeme si, Ze mame i jiné tvary lesa neZ je les vysoky. Rozhodli jsme se lesy
vice stabilizovat vii¢i projeviim klimatické zmény a na zdkladé identifikovanych rizik navrhnout
fadu adaptacnich opatfeni. Zjistili jsme, Ze soucasna struktura vétSiny porostt je nevhodnd, nebot” se
jedna o smrkové monokultury zaloZené umélou vysadbou, casto v polohach s limitujicim pfisunem
srazek (ca 600 mm rocné resp. 300 mm v ristové sezoné, Tesai' a Soucek 2008).

Adaptacni opatteni proto sméruji k rozloZeni rizik a druhové preméné Ci prevodu lesnich po-
rosti na druhoveé a strukturné pesttejsi (idedlné v zastoupeni tfi hlavnich dfevin v procentualnim po-
méru 30:30:30), vyskové, tloustkové a vékové diferencované; s ohledem na vétsi ptisobeni klima-
tickych extrémi na oteviené ploSe pak upousStime od pasecného hospodaiského zptisobu a sméfuje-
me k ,,nepase¢nym®, podrostnimu, vybérnému, kde dochazi vZdy k ochrané obnovy sténou matef-
ského porostu nebo primo jeho zapojem. Z hlediska péstovani lesa lze stru¢né shrnout adaptacni
opatfeni do nésledujicich bod: i) eliminace holych seci a tim eliminace moZnosti ptisobeni mikro-
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klimatickych extrémi, vyuZziti prirodé-blizkych hospodarskych postupti, ii) podpora prirozené
obnovy (dobry a dobre se vyvijejici kofenovy systém), iii) zvySeni druhové diverzity dfevin v po-
rostech (pfemény) a udrZzeni nebo rozsiteni genofondu, iv) pfi vyuZiti umélé obnovy vybér stres-
tolerantnich a/nebo adaptibilnich druhti dfevin (a jejich sorty/ekotypy) ke klimatickym extrémtim
(prip. introdukce), v) zvySovani strukturalni diverzity porosti (prestavby, péstovani riznovékych
porostli) s rozvojem a udrZovanim nejen horizontalniho ale i vertikdlniho zéapoje, vi) zvysSeni
odolnosti jednotlivych stromi k biotickym a abiotickym stresovym faktorim (silnéjsi vychovné,
predevsim troviiové, zasahy, péstovani dlouhych korun, vhodny Stihlostni kvocient, vétsi riistovy
prostor jednotlivym stromim), vii) pfeména, prestavba vysoce rizikovych porosti (predcasna
obnova s vyuZitim skupinové sece nebo naseku), viii) sniZzeni doby obmyti, prodlouZeni obnovni
doby, ix) udrZovani relativné nizkych zasob porosti (nizsi ekonomické riziko), x) Casnéjsi zacatek
obnovy porostii (mladi jedinci jsou prizptisobivéjsi), xi) péCe o porostni okraje (jako ochrané zény),
zpeviiovaci seCe. V navaznosti na tato doporuceni je tfeba stdle rozvijet monitorovaci systém
zdravotniho stavu lesa, populace zvére, eliminovat Skody zvéri a predchazet vzniku gradaci a Sifeni
hmyzich sktdct, vaskularnich mykéz, chorob atd.; revidovat typologicky systém; podporovat zales-
fiovani zemédélské pidy a péstovani rychle-rostoucich druhti dfevin zejména pro zvyseni retencni
kapacity vody v krajiné.

Vyvoj lesa je dlouhodoby, navrhovana adaptacni opatieni (snad kromé piimych prevodi a
premén) jsou tudizZ také dlouhodoba. AdaptacCni opatfeni s uplatiovanim nepasecnych, ptirodé-bliz-
kych postupil s vyuZitim prirozené obnovy je proto nutné podpofit alespoil docasnym radikalnim
snizenim vysokych stavli zvére. K FeSeni tohoto problému je tieba pfistoupit co nejdrive, dfive nez
dojde k rozsahlejSim kalamitnim holinam s tvorbou neproniknutelného narostu. Vysoké stavy zvére
znemoZnuji odrlstani pfirozené obnovy a zvlast méné zastoupenym druhtim drevin. Jak vypliva
z nékterych studentskych praci na LDF MENDELU v Brné, nebo kazdoroc¢nich reportti o stavu lesa
(tzv. Zelené zpravy o stavu lesa a lesniho hospodarstvi, MZe), stavy zvére jsou ve skutecnosti v pru-
méru o 100 aZ 200 % vyssi neZ uvadéné. Potrebné je také reflektovat mikro-stanovistni rozdily,
zvlastnosti, nepausalizovat a vyuZivat celou Skalu moZnosti péstebniho systému péstebné-diferen-
covanym pristupem.

Podivejme se vSak blize na vodni bilanci porostu, lesa a adaptacni opatfeni zaméfena na
sucho. Ne vzdy totiZ musi navrZzené opatfeni zaméfené na jeden rizikovy faktor eliminovat riziko
ptisobeni ostatnich. VyuZijeme-li srovnani rtiznych povodi dle Svihly et al. 2014, nebo metodiky ob-
hospodafovani lesii s vodohospodafskymi funkcemi dle Sacha et al. 2007, pozname, Ze les ma vy-
sokou reten¢ni, akumulacni schopnost. Diky hlubokému prokotenéni je retence lesa 100-130 mm,
¢imzZ se sniZuje napriklad kulminace velkych vod ve vodotecich o % aZ %:. NiZsi retencni schopnost
a infiltraci maji trvalé travni porosty. V zemédélsky vyuZivaném povodi po srazce okamZité odtéka
40 aZ 60 % vody (zatimco z lesa pouze 6 %). Z poli jsou kulminacni odtoky dokonce jesté 1,3-1,7
krat vyssi nez z luk v zavislosti na péstovanych plodinach (nejvyssi odtoky jsou z poli s fepou, ku-
kufici a bramborami). Vyrovnanou vodni bilanci ma jeSté povodi resp. krajina se 40% zastoupenim
lesa. Tak dileZitou roli ve vodni bilanci krajiny hraje les!

Slozky vodni bilance, resp. komponenty jeji rovnice, jsou v podstaté tyto: srazky Ci pritok
jakoZto vstup a intercepce, transpirace, vypar z pudy a povrchovy a podpovrchovy odtok jako vy-
stupy. Vyuzijeme-li dostupnych informaci kvantifikujicich tyto slozky v rtznych porostech a
moZznost ovlivnéni jednotlivych sloZek vodni bilance na strané vystupu, lze pak odvodit, ktera opat-
feni na udrZeni vyrovnané nebo pozitivni vodni bilance lesa provadét. Srovname-li intercepci, tj.
mnoZstvi vody zachycené na povrchu vegetace a znovu vyparené, aniz by dosahlo povrchu ptidy a
zvysilo jeji vlhkost, zjistime, Ze je zavisla na velikosti zachytné plochy porostu a bude tedy jina pro
porosty smrku, buku, borovice atd. Zachytna plocha, nejcastéji plocha listovi, kvantifikovana a nor-
malizovand na jednotku povrchu ptidy pomoci tzv. indexu listové plochy (LAI z angl. Leaf Area In-
dex) je totiZ napriklad u smrku v priiméru ca 10, u bukovych a dubovych porostt kolem 5-6, u bo-
rovych a modrinovych kolem 4 atd. Srazka s vydatnosti 1-1,5 mm se tak napiiklad ve smrkovém
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porostu na povrch ptidy nedostane viibec. Procentuéalné, podilem z celkového roc¢niho thrnu srazek,
tvori intercepce smrkovych porostt asi 35 %, bukovych jen ca 15 %. Intercepci lze tedy ovliviiovat
redukci zachytné plochy, tj. redukci hustoty porostu, LAI, avSak je tfeba brat zfetel i na zachyt sra-
Zek na povrchu vyrezaného materidlu i potéZebnich zbytcich na povrchu ptdy.

Povrchovy odtok je v lese, s ohledem na humusovou vrstvu a pfipadny bylinny pokryv, za-
nedbatelny (ca 1 - 2 %). Podpovrchovy zaleZi na podloZi a jeho prokorenéni. Stok po kmeni je pak
treba zavisly na tvaru korun a postaveni vétvi, hladkosti kiry- borky, proto je u smrku jen 1 - 2 %,
kdeZto u buku 15 — 18 %. Buk tak diky své metlovité koruné a hladké ke funguje v lese viceméné
jako ,,nalevka“.

Transpirace, aktivni vypar vody Fizeny rostlinou- stromem, stejné jako vyuZiti vody pro
tvorbu biomasy, je také rizny pro rizné druhy drevin. Bukovy porost vyda transpiraci za pfiznivych
vlhkostnich poméri za rok asi 250-300 mm (napf. Stielcova et al. 2004), smrkovy asi 380 mm i
vice (napr. Cienciala et al. 1994). DtleZity vsak je spiSe tzv. koeficient vyuziti vody (WUE z angl.
Water Use Efficiency), nebot’ rizné druhy drevin jsou rozdilné efektivni v produkci biomasy na
jednotku spotifebované vody, a co staci jedné dreviné na tvorbu dostatecného prirtistu, miize pro
druhou znamenat jen minimum pro preziti. Prehled efektivity vyuZiti vody uvadi napf. Wullschleger
et al. (1998). Pokud vyberme z jeho prehledu nékteré z naSich hospodarskych dfevin pak se hodnoty
této efektivity (kg/den) pro predstavu lisi zhruba nasledovné: SM 41-49, BK 137, MD 74, BO 13-
29, DBz 10-12, DB 10-400. Riznym smiSenim porostu resp. druhovou skladbou porostu tedy
ovliviiujeme s ohledem na dostupné mnoZzstvi vody (srazky + pritok) jeho bohatost struktury, pro-
dukci, vodni bilanci aj., nebot’ transpirace se na evapotranspiraci (celkovém vyparu z porostu) podi-
li zca 60 % i vice. Lze konstatovat, Ze vliv smiSeni na produkci je pozitivnéjsi se vzristajici
dostupnosti vody (Pretzsch et al. 2016). Transpirace porostu je zavisla kromé strukturnich paramet-
rd porostu na faktorech prostredi fidicich vypar, kterymi jsou mnoZstvi dopadajiciho slune¢niho za-
feni v podobé tzv. globalniho zafeni (GR), deficitu vodnich par v ovzdusi (VPD, zavisi na teploté,
vlhkosti a tlaku vzduchu), rychlosti proudéni vétru, vlhkosti pidy aj. Transpiraci porostu tedy ne-
ovliviiuje jen jeho dfevinna skladba, ale i jeho hustota, prostorova struktura, kterd mtize byt
lesnikem védomé usmérfiovana. Vytvoreny porostni plast napriklad zabrafuje zvySovani transpira-
ce zamezenim provivani porostu vétrem. PFi vyssi hustoté porostu je jeho transpirace ve srovnani
s fidSim vétSinou vétsi, ale za slunnych letnich dni s vétSim podilem oslunéné listové plochy Fidké-
ho porostu tento zacina transpirovat vyrazné vice (Pokorny 2000). OhroZeni porostt na J, JV a JZ
svazich, zvlasté fidnoucich na pivodné zemédélsky vyuZivané puidé, kde dfeviny nejsou nuceny vy-
tvaret hlubsi kofenové systémy a kde kromé vétSiho oslunéni ptisobi vice také vysusné vétry z J a
JV (v jarnim obdobi), jsou nejohrozenéjsi; zvlast kdy nemaji vybudovany dokonalé porostni plasté
nebo zacinaji praveé fidnout. Z hlediska diverzifikace struktury porostu je tfeba si uvédomit také, Ze
dominantni, nadiroviiové stromy transpiruji nejvice, variabilita rychlosti toku xylémovych st'av je i
v radidlnim profilu vysoka a dominantni stromy se nejvice podileji na transpiraci celého porostu
(napr. Fiora a Cescatti 2006, Roetzer et al. 2017). Jsou také vétSinou nedostatkem pidni vlhkosti
v transpiraci limitovani nejdfive (Baret et al. 2018). Se zvySujicim se vékem, dominanci, dochazi
také k hydraulické limitaci transpirace (Baret et al. 2018). CoZ z praktického hlediska vede k zavé-
ru, pii vyskytu sucha, provadét vychovné zasahy v porostech do 40 let i vétSich intenzit, nebot’ bez
ohledu na intenzitu probirkového zasahu se extrémnéjsi sucho projevuje na sniZeni piirtstku ob-
dobné, ale nasledné zotaveni probihé rychleji u stromt dfive vice uvolnénych (napf. Kohler et al.
2010). U starsich porosti, zhruba nad 40 let, provadét zasahy spiSe slabsi intenzity, nevytvéret silné
vertikalné diferencovanou strukturu porostu, predevsim ve vyssim véku (ca nad 60 let), kdy nové
uvolnéni jedinci a jejich koruny se jiZ nové vytvorenym vyrazné zménénym svételnym pomérim a
poZadavkliim na vypar nebudou stacit prizpisobit. Jejich produkce a zdravotni stav budou mit zfej-
mé klesajici tendenci. Intenzivnéjsi zasahy lze doporucovat v mladi, kdy jsou schopni se nové
uvolnéni jedinci na stres suchem adaptovat.
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Pfi tvorbé smési je namisté, na suchem ohroZenych lokalitach, uvaZovat o vzajemné vypo-
moci v prostoru kofenovych systémii tzv. hydrologickym liftem (Sach a Cernohous 2015), kdy hlu-
boko-kofenici dfeviny jsou schopny nasavat vodu z vétSich hloubek a pfi suchém svrchnim profilu
puady tuto do néj vydavat na zakladé rozdilného vodniho potencialu (takto funguje napt. smés BK —
SM). Daéle maji na suchych stanovistich vyhodu dreviny, které jsou schopny se podporovat vza-
jemné kofenovymi srtisty. Znamé jsou srusty stejnych druht dievin napt. SM — SM, DB — DB, JS —
JS, BK — BK, ale i mezi riznymi druhy dfevin jako napf. SM — BR. V tomto pripadé by stfedné-
hluboce kofenici bfiza byla velmi vhodnou pripravnou a primiSenou dfevinou v porostech s na-
slednym cilovym hospodafenim mélce kofeniciho smrku.

Alespon prechodnym feSenim v priibéhu obnovy lesa na suchych stanovistich nebo s vysky-
tem Castych intenzivnéjSich prisuski miize byt alternativa ,,nizky a stiedni tvar lesa“. Vymladkovy
les 1ze vSak péstovat jen v nizSich vegetacnich stupnich s vyskytem listnacti, které tvori parezové
vymladky nebo kofenové vystrelky. Pafezové vymladky totiZ vyuZivaji pro svoje zasobovani vodou
stavajiciho dlouhodobé budovaného kofenového systému, vlastné propojené sité kotrenti — polykor-
mont, proto ve srovnani se semenacky i pfi snizovani ptidni vlhkosti jednoznacné vice transpiruji,
jsou vice nasyceny vodou a jejich prirtst je vétsi (Pietras et al. 2016, Stojanovic et al. 2016, 2017).
Vymladky jsou tim schopny pomérné brzy vytvorit vhodnéjsi mikroklima na porostni ploSe a dale
je na lesnikovi, jak se rozhodne s timto naloZit. Lze doporucit nasledné podporovat generativni je-
dince semenného ptivodu (naletem z matecnych stromt v okoli, vymladkd, které brzy plodi) a na
parezu redukovat pocet vymladki na konecny pocet 1-2 jedince na parez. Takto lze dosdhnout bud’
struktury stfedniho lesa pfi ponechavani jistého mnoZstvi ,obrostlych“ patrezii, nebo nepravé
kmenoviny s pomérné vysokym podilem jakostnich, generativnich jedinct. Ukazuje se, Ze toto by
mohl byt nejvhodnéjsi postup pro prekonani extremity vlivu sucha, a to predevSim ve fazi obnovy
porostu, a pro udrZeni vysoké objemové i kvalitativni produkce dfivi na daném stanovisti. Je znamo
totiZ, Ze srovname-li napfiklad produkci dubové pareziny a dubového vysokého lesa, pak ca ve 40
letech jiz prvotné vysokou objemovou produkci pafeziny zacne vysoky les prekonavat (Stojanovic
et al. 2017). Onéch 40 let by tedy mohla byt v dubovém lese i délka tzv. produkcniho cyklu, obmyti
v pravém slova smyslu by to bylo pouze pro nejnizsi pafezovou slozku, pricemz pro vyssi 1 - 2 na-
sobek.

Podékovani: Prispévek vznikl za podpory projektu NAZV MZe QK1810415 - Vliv dfevinné sklad-
by a struktury lesnich porostti na mikroklima a hydrologické poméry v krajiné.
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Modelovy les v podminkach Skolniho lesniho podniku Ma-
sarykiv les Krtiny

Lumir Dobrovolny

1 Uvod

Adaptace lesti na klimatickou zménu je velkou vyzvou a zaroveni dlouhodobym tikolem pro Ceské
lesnictvi. Pijde o realizaci souboru historicky jiz znamych hospodarskych opatieni, které vSak bude
treba znovu provérit v aktualné meénicich se ¢i v jiZ zménénych prirodnich podminkach. Model
adaptovaného lesa v kaZzdém pripadé nebude mozné Sablonovité pausSalizovat. Nastavené zakladni
principy bude tfeba volné aplikovat s ohledem na konkrétni ptirodni podminky, aktualni stav poros-
t a cile vlastnika.

V podminkidch SLP ML Kitiny, z pohledu klimatické zmény velmi rizikovych niZ3ich a
strednich poloh, je jednim z dlouhodobych hospodarskych cilti zajistit stabilitu a trvalost lesa —
v nejohrozZenéjsich polohach i za cenu ustoupeni od pozadavkt na kvalitu produkce. Hlavni poslani
podniku — tzv. i¢elova ¢innost (vyuka, vyzkum a vyvoj) pak pfimo preduréuje SLP k ovéfovani a
ukazkam novych (alternativnich) postupi, metod a technologii Ci jesté 1épe ucelenych hospodar-
skych systémti.

Védecti pracovnici Mendelu LDF se pro podminky CR pfed neddvnem shodli na rimcovém
vyuZiti téchto zékladnich adaptacnich opatfeni v lesnictvi (Cermék et al. 2016): zména dievinné
skladby / prodlouZeni obnovni doby / postupné sniZeni obmyti / plné vyuZiti pfirozené obnovy /
zmény formy smiSeni a textury porostti / vymladkové lesy / prechod na nepasecné formy hospo-
dareni / omezeni vyuZiti stromové metody / ponechavani vyssiho podilu biomasy k dekompozici /
nové metody pro identifikaci a predikci rizik / sniZeni vlivu zvéfe na porosty / zpevnéni porostnich
okrajl a zpeviovaci pasy / zmény postupt vychovy v pasecném lese / zlepSeni technologické pfi-
pravy pracovist’ pred téZbou / omezeni skod zplisobenych mechanizaci / Gprava odtokovych pomért
/ protierozni Gpravy / rozvoj vyuZiti predatort a parazitoidu.

V tomto kontextu je ziejmé, Ze z péstebniho a hospodarsko-upravnického pohledu pijde
z vetsi Casti o uplatiiovani prirodé blizkych - jemnéjSich maloploSnych, nepasecnych aZ vybérnych
forem hospodareni. Ve stavajicich pasecné vzniklych porostech tak bude tfeba zahajit obecné znamé
postupy premén a prevod, které vSak bude nutné lokalné modifikovat. P¥i praktické aplikaci téchto
postupli je mozné poucit se z historicky ovérenych zkuSenosti ceského lesnictvi (viz. Tesar 2018) a
z dlouhodobych praktickych ukazek zejm. v ramci celoevropského hnuti Pro Silva (publikace
demonstracnich objektd nepase¢ného hospodareni v CR v pfipravé). Opomenout pritom nelze ani
mistni zkuSenosti, které jsou na tizemi SLP ML Kitiny obzvlasté cenné. Poucné mohou byt i p¥i-
rodni vzory a procesy z bezzasahovych uzemi — zejm. z mistnich lesnich rezervaci. VSechny tyto
informace spolu se znalostmi ekologie lesa nakonec vytvéri budouci smér ceského péstovani lest —
tzv. ,,volny styl“.

2 Praktické poznatky z SLP Kitiny z pfirodé blizkého lesnictvi

2.1 Premény

ZkuSenosti s realizaci pfemén na tizemi SLP jsou vesmés velmi dobré. Pfemény historicky probi-
haly a stale probihaji smérem ke smiSenému jehliCnato-listnatému lesu, nejcastéji pomoci kombi-
novanych obnov, at uZz vnasenim jehlicnaté primési do prirozené obnovy listnaci nebo naopak
spontannim naletem listnaci do umeéle zaloZenych jehlicnatych maloploSnych prvki. Nutno
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podotknout, Ze ke zdarnému procesu premén na SLP prispiva vysoky potenciél pfirozené obnovy
zejm. listnacl (generativni i vegetativni) a jeji bohata diverzita.

Legendarnimi se staly smési buku s modiinem, ale i s jinymi dfevinami. Znama lichtenStejnska
smés (BK-DB-MD-SM-BO-JD-DG porosty) byly zakladany ke konci 19. stol. podle predpisu Julia
Wiehla (na tzv. Wiehlovych pruzich), ktery stanovil ramcovy obnovni cil: SM 50, BK 25, BO 12,5,
MD 12,5. Za 30 let (1898 az 1927) stoupl podil smrku ze 14 na 27 % a naopak podil jedle klesl z 33
na 14 % a u buku z 38 na 28 %. Také ve 20. stol. (od . 1923 pod spravou VSZ) se snahdm o
péstovani smiSenych porostii vénovala mimoradna pozornost — viz. Konselova clonna sec. Tradi¢ni
obnovni postup spociva v rozpracovani okrajovo-clonnym zptsobem. Do nasec¢nych prvku a priro-
zenych obnov listnact pak byly uméle intenzivné vnaseny jehlicnany (SM, MD, BO, DG) sadbou i
siji, kaZdé polesi mélo vlastni lesni Skolku.

Ackoliv se soucasné obnovni postupy priliS neodchyluji od historicky realizovanych, pod-
minky v lesnictvi se vyrazné zménily. Zména prirodnich podminek, vétsi dtraz na vyuZivani pfi-
rodnich procest jako reakce na klimatickou zménu i na nedostatek pracovnich sil, postupny rozpad
smrkovych porostii, zvySené stavy sparkaté zvére a tispéSné zmlazovani konkurencné silnych dievin
— buku a habru, to vSe vznik historicky znamych druhové bohatych porosti znesnadriuje a zpiso-
buje spiSe samovolnou zménu smérem ke stanovistné pivodnim listnatym porosttim, nékde i stejno-
rodym. Aktualni zastoupeni plo$né nejvyznamnéjsich dfevin na SLP ¢ini (v %): SM 19, BO 8, MD
8, DB 15, BK 33, HB 8 (Anonymus 2012), kdy v mladSich vékovych tfidach je evidovan nastup
pravé buku na tikor modfinu a borovice. Také Kantor a kol. (2002) potvrzuji na SLP samovolnou
zménu smérem k bukovym porostim a doporucuji zajistit pifimés 20 — 40 % MD nebo DG, na
urcitych stanovistich i SM.

2.2 Prevody

Na tizemi SLP byly v minulosti realizovany jak prevody hospodarskych tvarti (nejcastéji z lesa vy-
mladkového typu na les vysoky), tak i zptisobti (nejcastéji z lesa pasecného na les vybérny).

Pfevody vymladkovych lesti, které byly realizovany nejcastéji pfimou cestou, tj. holose¢i s na-
slednou vysadbou jehli¢nand, jsou dnes jiz prekonany. Tato strategie se s ohledem na aktudlni pfi-
rodni podminky a nové poznatky vyzkumu ukazala jako nevhodna. Pod rozpadajicimi se jehlicnany
vlivem sucha a kiirovce dnes znovu samovolné opét nastupuje listnata slozka (zejm. HB, LP, KL,
aj.) vegetativniho i generativniho ptivodu.

Zajimavé jsou poznatky z prevodi na vybérny les. Ackoliv snahy prof. Polanského v pova-
le¢nych letech o celoplodnou Sablonovitou realizaci vybérného zptisobu na SLP ztroskotaly, podafi-
lo se na mensi ploSe (ca 145 ha) od roku 1973 doposud, diky usili Ing. Truhlare, udrZzet demon-
stracni objekt pfevodu na les vybérny - jednotlivé vybérného typu ,, Klepacov-Pokojna hora“. Les je
zarizen hospodarsko-upravnickym systémem pro les vybérny. Dostupné zkuSenosti témér po 50ti
letech z tohoto objektu v pokrocilé fazi prevodu lze ve strucnosti shrnout nasledovné:

*  Produkce: Vybérny zptisob v danych stanovistnich (SLT 3,4 S, H) a porostnich podminkach
(prevazné jehlicnaté a smiSené porosty) je mozny a ani po 50 letech neni produkcné ztratovy
— objemovy pririst (CBP): vybérny les - 7,64 m3/ha/rok (Kulickova 2018) vs. pasecny les -
7,39 m3/ha/rok (Anonymus 2012).

* Vzorova porostni zasoba a tloustkova struktura: Aktudlni vzorova stromova Cetnost, vyjad-
fend funkci H. Meyera, vC. vzorové porostni zasoby se ukazuje ve vztahu k danym
stanoviStnim a porostnim podminkam jako nadhodnocena. Bude nutno vytvorit lokalni
model.

» Stabilita lesa: Les v pokrocilé fazi prevodu na vybérny les vykazuje minimalné srovna-
telnou, spiSe vSak vyssi stabilitu jak pasecny les.
© Vétrna kalamita Antonin 2010: Po nicivé letni vétrné boufi bylo na tuzemi polesi

Habriivka (bez vybérného lesa) zmapovano celkem 363 holin o celkové plose 84 ha (tj. 2
% z celkové plochy tizemi) a primérné velikosti 0,23 ha (max. 7,6 ha). Ve vybérném
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lese bylo zmapovano 50 holin o celkové ploSe 6,3 ha (tj. 4 % z celkové plochy tzemi) a
priumérné velikosti 0,13 ha (max. 0,7 ha). Zasazen byl tedy i vybérny les, ktery se na-
chazel v hlavnim pasu nejvice postiZzeném vichfici. Na rozdil od pase¢ného lesa zde
ovSem nikde nevznikly velkoploSné holiny a podstata lesa diky predchozimu rozpra-
covani zustala zachovana. Na nékterych mistech se se zdnikem horni etaZe pouze
zkomplikoval prevod.

o Stihlostni kvocient u smrku: Z dat statistické provozni inventarizace byla zji§téna shodna
priumérna hodnota stihlostniho kvocientu u vybérného i pasecného lesa (Borky) - 0,8.

© Nahodila téZba 2013 — VII. 2018: Situace se ponékud lépe vyviji ve vybérném lese - viz.
Tab. 1

Tab. 1: Nahodild téZba v m3/ha — vybérny vs. pasecny les

2013 2014 2015 2016 2017 VII 2018
Vybérny les 0,6 0,7 0,9 1,9 0,3 0,6
Pasecny les 0,4 1,1 2,9 2,3 2,5 2,2

Kvalita lesa: Nevyhodou vybérného lesa je sniZena kvalita listnact oproti pase¢nému lesu.
Trvalost produkce postavena na jehlicnanech, zejména smrku, mtize byt z pohledu klima-
tické zmény problematicka.

Prirozena obnova: Nevyhodou lesa obhospodafovaného vybérnym zptisobem je nizka in-
tenzita svételného poZitku pro pfirozenou obnovu svétlomilnych dfevin a tvorba smiSenych
porosti s jejich ucasti je témér nemozna. S vyhodou zde odristaji hlavné buk a stanovistné
problematicky smrk, ktery trvalost produkce nezarucuje. Pfirozend obnova jedle ma velky
potencial (vysoka hustota JD semenacki), jeji odrtistani ovsem komplikuje zveér.

Rizika: Hlavnim rizikem prevadénych prevazné jehli¢natych porostii je v danych podmin-
kach predcasny rozpad horni etaZe pfi extrémné dlouhé prevodni dobé vlivem abiotickych i
biotickych ¢initeli. Vyhodou vSak vZidy bude zachovani existence lesa ze spodnich etdzi.

2.3 Lesni rezervace

Lesni rezervace na SLP, zakladané v 60. letech 20. stol. prof. A. Zlatnikem, dnes zaujimaji plochu
ca 861 ha (celkem 22 MZCHU). Lesni porosty u vétiny z nich vznikaly a byly po ur¢itou dobu ob-
hospodarovany jako hospodarsky les. V soucasné dobé dle dendrometrickych prizkumi tyto po-
rosty s vékem okolo 180 let stale vykazuji strukturu ,,normalniho“ lesa vékovych tfid. Pro prirodé
blizké pésténi prevazné bukovych porostt lze jiz nyni na pfikladu NPR Habrtivecka bucina vysle-
dovat nékteré praktické poznatky (Dobrovolny 2018):

Produkce: I ve 180 letech les v rezervaci stdle nadprimérné prirtista (CBP okolo 10
m3/ha/rok). Ukazuje to na moznost aplikovat jemnéjsi zplisoby hospodareni (s prodlou-
Zenim obnovni doby) i u dospélych porostli bez ztraty na produkci. Zde je ovSem tieba vzit
v tvahu téZ ekonomicky aspekt nepravého jadra.

Obnova: Rozpad lesa probiha maloplosné s primérnou velikosti ,,obnovnich prvka“ okolo
0,04 ha (max. 0,1 ha). V hospodarském lese to znamena uplatiovani nepravidelnych skupi-
novych clonnych se¢i — ném. ,,Femelschlag” s pfechodem na vékové a prostorové diferen-
covanéjsi porosty. Kruhova vycetni zakladna, pri které dochéazi k plynulejSimu odrtstani
zmlazeni, se pohybuje okolo 30 m2/ha. Pfi vybéru stromi hlavniho porostu k téZbé prefe-
rovat stfedné€ silné stromy, které vykazovaly nejvyssi mortalitu.

3. Modelova struktura cilového adaptovaného lesa na SLP

3.1 Struktura lesa druhova

V kazdém pripadé ptjde o les smiSeny z diivodu
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* zlepSovani ptidniho prosttedi, jako hlavniho produkéniho cinitele,

* zvySovani biodiverzity lesa

» efektivniho vyuZiti nadzemniho i kofenového prostoru, vzajemna ,,podpora“ dievin

* zvySeni retence vody

* omezeni vyskytu Skodlivych Cinitelti

* omezeni rizika vypadku konkrétni dfeviny na vétsi ploSe

* ekonomického - stalé nabidky rtznych sortimentt riznych druhi drevin.
Pro zlepseni vySe uvedenych aspektl by dieviny mély byt prostorové rozmistény v jednotlivé,
hlouckovité az skupinové (mozaika) formé smiSeni. Z hlediska druhové skladby se v danych pod-
minkach historicky dobre osvédcila jiz zminéna lichtenStejnska smés BK-DB-MD-SM-BO-JD-DG
v rizném vzajemném pomeéru dle konkrétni stanovistnich podminek. Tato bohata smés drevin i dnes
plné odpovidéa pozadavkiim na adaptovany porost.

Listnace by v cilové druhové skladbé mély prevladat. V niZSich polohach a na extrémnich
stanoviStich je hlavni porostotvornou drevinou dub zimni, vySe potom buk. V dubovém hospodar-
stvi byva pomérné vysoka biodiverzita automaticky zajiSténa prirozenou existenci ostatnich listna-
¢d. Doporucuje se zde i prace svymladky (v kombinaci s generativnimi jedinci), odolnymi
viaci stresu suchem. Perspektivnimi listnaci z pohledu odolnosti vii¢i suchu se ukazuji: jefab brek,
lipa, javor mléc. Pro zefektivnéni bukového hospodéristvi jsou v porostech primiSeny cenné a
vzacné listnaCe — dub, tfeSen, brek, jilm, klen, apod. Jehli¢nany zde tvofi rovnéZ urcitou primeés (do
30 %) za ucelem ekonomického, prip. i estetického zlepSeni porostd. TéméT univerzalni a tradicni
pouZiti jako jednotliva pfimés maji borovice a mimo uzemi CHKO modfin a douglaska. Jedle,
v minulosti jeden z hlavnich jehli¢nant na SLP, se nachazi v hlou¢kovitém i jednotlivém usporadani
napfi¢ SLP. VSechny tyto dfeviny nahrazuji tibytek smrku, ackoliv i ten ve skupinach na vhodnych
ekotypech stale nachazi svoje misto zejména ve vlahové priznivych lokalitach.

Na vétSich holinach, vzniklych z nahodilych téZeb, je vyuZivana a v dalSim vyvoji i nadale
zCasti tolerovana pritomnost pionyrskych drevin.

3.2 Struktura lesa vékova, tloustkova a prostorova

Adaptovany les by mél byt lesem vékové, tlouStkové i prostorové rozriznénym s maloploSnou
mozaikovou texturou (stfidani vékovych fazi) s viceméné kontinuélnim zépojem z divodu:

* zachovani ekosystémovych vazeb a geochemickych cykld, v¢. fixace uhliku

»  kryti ptidniho povrchu - zabranéni jeji erozi, vysychani a udrZeni jeji biologické aktivity

* zvySeni retence vody

» efektivniho vyuZiti nadzemniho i kofenového prostoru

* vysokého stupné stability — rezistence i rezilience ekosystému

* zvySovani hodnotového pfirtistu u cilovych stromt

* tlumeni klimatickych extrémi (sucho, mraz, atd.) a vytvareni ochrany pro zajiSténi uji-

mavosti a odristani obnovy

* prevence proti masivnimu pisobeni biotickych Sktdci
Bohaté Clenita struktura typu jednotlivé vybérného lesa sensu stricto neni z hospodarského hlediska
v podminkach SLP zcela vhodn4, i kdyZ z péstebniho hlediska neni nerealnd (viz. 2.2). V mode-
lovém typu lesa budou kombinovany pozitivni zkuSenosti (a redukovany negativni) jak z lesa vy-
bérného, tak pasecného, prip. i stfedniho. Obnova lesa bude probihat nepretrzité kombinovanou
cestou (prirozené i uméle) s preferenci prirozené obnovy v hlouccich az skupinach. Pijde o mozai-
kové stfidani riznych vyvojovych fazi a dfevin na relativné malych plochach zpravidla do 0,1 ha
(Obr. 1). Velmi schematicky byl takovyto model tzv. mozaikového lesa popsan Sanigou (2007)
(Obr. 2). Z pohledu hospodarsko-tipravnického pijde o model vybérného lesa (modifikovaného dle
lokéalnich podminek) s uplatnénim kontrolnich metod. Vychazet 1ze kromé vlastnich prikladt také
ze stfednédobych vysledkil prevodli z podobnych podminek ze zahrani¢i — napf. listnaty ,,vybérny
les“ Langula v Némecku (Thiiringenforst) (Tab. 2, Obr. 3).

18



Tab. 2. Produkcni ukazatele listnatého ,,vybérného lesa“ Langula (Thiiringenforst)

Pocet stromu Zasoba Prirust Tézba
ks/ha m3/ha m3/ha/rok m3/ha/rok
Stav 2004 353 408 8,5 6,6
Cil 435 350 10 10

F 4 A
o jé{‘ﬁ @ﬂ- "?5 HJ# aill t;ﬁﬁ

50 m

b | T
3160 61-90 91-130 31-60

vek (roky)
Obr. 44. Pestovny model bukovych mozaikovych porastov {SaniGa 2006)

Obr. 2 Obecné schéma mozaikového lesa dle Sanigy (2007)

3.3 Hlavni principy hospodareni v modelovém lese

Pfi obhospodarovani modelového lesa by mély byt uplatiovany pozitivni zkuSenosti jak z vybérné-
ho, tak i pasecného lesa. Tomu plné odpovida koncept Méllerova ,,Dauerwaldu“ (Méller 1922) —
lesa neustale plné tvorivého (v prekladu prof. KonSela), sledujici nasledujici principy

* trvalé kryti piidy lesnim porostem, zpravidla smiSenym

dosaZeni produkce dreva na kaZdé porostni ploSce, vychova nasledného porostu pod clonou
matefského
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* zajiSténi dostateCné vysoké porostni zasoby s nejvétSim moznym prirtistem

* trvald podpora nejkvalitnéjSich stromt, téZba nejhorsich

* trvalost téZebnich zasahi jednotlivym vybér, resp. maloploSnou (skupinovitou) téZbou
Hlavnim cilem a predmétem adaptacniho hospodareni jsou jednotlivé ,.adaptované stromy - vysoce
stabilni, vii¢i stresu odolni a zaroven hospodarsky perspektivni jedinci, individualné rostouci jiz ve
fazi dospivani ve volném sponu. Vyznacuji se dobfe vyvinutymi korunami i kofenovym systémem a
nadprimérnym hodnotovym pfirdstem. Ten se tvori zhruba ve spodni tfetiné kmene, zbyvajici ¢ast
stromu slouZi k asimilaci.

Model lesa neustale plné tvorivého (smiSeného, mozaikového) neni vazan na konkrétni hospo-
darsky zptisob a je obhospodafovan ,,volnym stylem“. Takova technika znamend, Ze lesnik neni
vazany Zadnou Sablonou ¢i jednim péstebnim schématem. P¥i aplikaci péstebnich opatfeni se se
znalosti ekologii lesa svobodné rozhoduje flexibilné na zakladé konkrétnich stanovistnich a porost-
nich podminek, kde aplikuje celou fadu maloploSnych a vybérnych forem hospodareni. Hlavnim
objektem péstebni péce je cilovy strom, ,,obnovnim® prvkem pak obvykle porostni mezera - kotlik
(angl. gap), resp. skupinova se¢ (ném. ,Femelschlag®). Ta je opét vychodiskem pro obnovu a na-
slednou selekci ,,cilovych“ stromti. Obnova lesa probiha prevazné prirozené (generativné i vegeta-
tivné), v nejnutnéjsich pripadech i uméle (podsadby, sije, atd) s nepfetrZitou obnovni, ovSem s rizné
dlouhou tzv. zmlazovaci (doba nutna k zabezpeceni obnovy konkrétni dfeviny na dil¢i ploSe)
dobou. Velikost a forma kotliku (clonny, holose¢ny) a také délka tzv. zmlazovaci doby zavisi na
ekologii obnovované dreviny (svétlomilna, stinsnasejici, apod.). S porostnimi mezerami a skupina-
mi obnovy se déale pracuje jejich postupnym rozSifovanim. Ve skupindch probihd u odristajici
obnovy prirozena autoselekce. Vlastni vychova porostti v mladych skupinach se tak v nejnutnéjsich
pripadech omezuje hlavné na usmérnéni druhové skladby ¢i zkvalitnéni porostu. Mezi skupinami se
zaroven aplikuji vybérné principy — zdravotni, zuslecht'ovaci a zralostni vybeér.

Hlavni vychovny zasah se uskutecni aZ ve fazi dospivani (d1,3 = 15-20 cm, vySka bezsukého
kmene okolo 10 m), kdy se cilevédomé vyhledavaji a uvoliuji pouze budouci cilové stromy. Po do-
zrani a vytéZeni 1 ¢i vice cilovych stromi se cyklus uzavira a startuje novy vznikem novych porost-
nich mezer.

Intenzita téZby se Fidi predevSim skuteCnymi potfebami porostu — tzn. zkuSenostmi a ,,citem*
lesnika. Hlavnim kontrolnim (spiSe vSak jen orientacnim) téZebnim kritériem je objemovy prirtst -
CBP, zjistény nejlépe formou opakované statistické inventarizace na jednotce prostorového rozdé-
leni lesa (dilec, oddéleni). Dal§im ,voditkem® je jiZz zmifiovand vzorova kiivka tloustkovych
Cetnosti a vzorova zasoba, odvozené ze zdarnych prikladt z obdobnych prirodnich podminek.

V nizZSich polohach u drevin s vymladnou schopnosti je pouZitelna obdoba mozaikového lesa,
tzv. stfedni les bud’ v jeho zékladni podobé nebo v nejriznéjSich modifikacich. Cilovymi stromy
jsou zde generativni (nékdy i vegetativni) jedinci v horni etaZi, spodni etazZ je tvofena prevazné vy-
mladky s kratkou dobou obmyti.

Na velkoplosnych kalamitnich holinach se pracuje dvoufazovou obnovou — vysadby drevin ci-
lovych pod krytem pfipravnych.

4 Prakticka realizace prevodu pasec¢ného lesa

Ve stavajicich pase¢nych porostech budou v zdsadé aplikovany podobné principy jako v kap. 3.3
s tim rozdilem, Ze bude tfeba vice zohlediiovat prvky pasecného lesa, jejichZ existenci samoziejmé
nelze smazat ze dne na den. V uplatiovaném péstebnim systému se proto budou po urc¢itou dobu
(min. 50 let) vZdy principy modelového i pasecného hospodareni zcasti prekryvat. Je to cesta neu-
stalého uceni, hledani novych moZnosti a vytvareni kompromisti. UrCitym problémem je definovat a
taxacné popsat cil, ke kterému se ma dospét. V souCasnosti umime takto popsat pouze model lesa
vékovych tfid a lesa vybérného. Dle dosavadnich vysledki z objektu ,,Klepacov — Pokojna hora“ se
vSak pravdépodobné dospéje do nékteré z mnoha fazi prevodu na vybérny les, tzn. napt. do faze, ve
které se napf. uplatni jak svétlomilné, tak i stinsnaSejici dfeviny pfi soucasné aplikaci vybérnych
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principd. Takovou fazi lze popsat napf. jizZ zminénou uspésnou ukazkou listnatého ,,vybérného lesa“
v Langule, kde dle odvozené vzorové kiivky a soucasného stavu tloustkovych cetnosti 1ze ramcové
odvodit aktualni stav prevodu. Na obr. 3 je vynesen soucasny stav jedné z nejlepSich ukazek
prevéazné bukového porostu 169A12/1b na SLP s po¢inajici diferencovanou strukturou vzhledem ke
vzorové kiivce v Langule, ze které je evidentni, Ze cesta k cili bude jeSté dlouha.

120 -

100 - v Lasah

B Po zasahu

co
]

——Model Langula

Pocet stromii/ha
(=}
=

Z
40 - -
20 - i s 25 ' ;
O i _'l_._l' T er—=saalive T "Ti'r 3 2

6 10 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50 54 58 62
d1,3 (em)

Obr. 3 Srovndni vzorové krivky z lesa v Langule se stdvajicim BK porostem 169A12/1b

V ramci icelového poslani SLP se za ticelem ziskani pozitivnich i negativnich poznatkl ovéfuji 4
hlavni hospodarské sméry ¢i systémy.

1)

2)
3)

Les pasecny (aktualné ca 70 % porostni plochy): Tento zptisob lze oznacit jako ,.konvencni“
hospodareni v souladu s legislativou. Pfi obnovach se postupuje nejcastéji podrostnim nebo
nasecnym zptsobem, v¢. osvédcené okrajové obnovy. Nejcastéji se uplatni kombinovana
obnova, kdy pfirozend obnova byva uméle dopliiovana chybéjicimi dfevinami ¢i naopak,
cozZ umoziuje vytvareni smiSenych porostii. Vychova lesa probihad standardné dle obecné
platnych zasad a viceméné koresponduje s predpisem v LHP. Les je zafizen v klasickém
hospodarsko-upravnickém systému, tzn. metodou vékovych trid.

Pfevod na les vybérny (ca 2 % porostni plochy): viz. kap. 2.2.

Prevod lesa pasecného na les trvale tvorivy (modelovy): Tento zptisob lze oznacit za prirodé
blizky a nejvice se pribliZuje popsanému modelovému lesu. Uplatiiuji se zde poznatky ze
vsech dostupnych zptisobti hospodareni, obzvlast' vybérného, coZ umoziuje plné rozvinout
zminény ,,volny styl®“. Zamér je realizovan od roku 2013 na 2 lesnickych tisecich — SobéSice
a Borky (ca 20 % porostni plochy SLP). Oba tiseky byly t¢elové vybrany pro srovnani
s ohledem na rozdilné pfirodni a porostni podminky — SobéSice (BO-MD-DB-HB porosty
na CHS 25) a Borky (BK-SM-MD porosty na CHS 45). Lesni porosty jsou zafizeny zatim
metodou vékovych tfid, nicméné na obou tsecich probéhla statisticka inventarizace, po je-
jimZ zopakovani bude mozZné uplatnit kontrolni metodu. Pro potfeby provozu byly vypra-
covany specialni hospodarské smérnice (Dobrovolny et al. 2013).

SOBESICE CHS 25 — zivna stanovisté nizsich poloh

Les vékovych tfid - monokulturni a smiSené porosty, v hor. etdZi dominance neptavodnich jehli¢nant
(horsi zdrav. stav, variabilni kvalita — sukatost, stfepiny, hniloba) s pomistnou pfimési DB, BK, LP variabilni
kvality, dospélé porosty proridlé (nahodil. t.) pomistné silné zabufenélé, podiroveni tvori silné expandujici HB a
dal3i listnace, v pfiroz. o. dominuje konkuren¢ni HB, dale DB, LP, JV, JS, TR, pfiroz. o. pod tlakem zvéFe.

soucasny stav porostl

Prevod lesa vékovych tfid na les trvale tvofivy uplatiovanim vybérnych principd - vystupfiovani
hospodarsky zamér hodnotového pfirtstu na kvalitnich vitalnich cilovych stromech, vyuZivani pfirodnich procest nizkondkladovost
ve fazi prevodu jen Castecné (nutnd uméla o. chybéjicich dievin a zaburenélych ploch).

Les nepasecny jednotlivé az skupinové (preferuje se) smiSeny (DB-BK-HB a ostat. cenné deviny — JV,

cilovd struktura lesa JL, BRK, TR, LP, DG, JD, MD, BO, SM, aj.), tlouitkové, vékové a prostorové rozriznény.

cilova tloustka d. 3 Nad 40 -50 cm pro vSechny dfeviny (dub mozno i nad 50 cm — Zadouci zaSetfovat).
Prevodni doba Dle vychoziho stavu 80 — 100 let.
navratna doba 5-10 let | 5-10 let | 5-10 let

21




aktualni prevladajici

dfevina / riistova faze BOROVICE (SMRK) DUB SMISENE

pavod prevazné z umélych ponechat prevazné ponechat prevazné spontanni
obnov na holosecénych prvcich z | spontanni autoredukci a | autoredukci a autoselekci pod
minulosti,  ohrozeni  stability | autoselekci ve  skupinovém | porostnim zdpojem, resp. ve
mladych pasecné  vzniklych | usporadani ca 0,1 ha, DB vhodné | skupinach (do 0,1 ha), neceloploSné
P porosti. — péstebni péce viz. | podpofit pomistnym odstranénim | vychov. zdsahy - indiv. uvolnéni DB

vyspivani - e A < - . o
LB o e e e, 5 vyjimky silnych kom[fetlt’oru jako HBVCE a dile}ch 4 sznnych dr'evucl
Vékovych’tﬁ d ca do 40 fe 0 LP, pomistné odstranéni | odstranénim silnych kompetitort
predrostlika a obrostlika, individ. | jako HB ¢i LP, pomistné odstranéni
uvolfiovat  vSechny vtrouSené | predrostliki a obrostlikli, tolerovat
hospodarsky  cenné dreviny, | pionyrské dreviny (BR, JIV, JR, aj.)

tolerovat pionyrské dieviny (BR,
JIV, JR, aj.) pokud neskodi

pokud neskodi

dospivani
(kmen bez vétvi do vysky
okolo 10 m, d1,3 okolo 20-30 cm,
les vékovych tfid ca 40-80 let)

droviovy zasah: droviiovy zasah: vybrat a uroviiovy zasah: vybrat a

vybrat a trvale oznacit | trvale ozna¢it okolo 80 — | trvale oznacit okolo 80 — 150ks /ha (i
okolo 80 - 150ks/ha (kvili | 150ks/ha (i v nepravidelném | v nepravidelném usporadani)
stabilit¢ 1épe v pravidelném | usporadéni) (nad)uroviiovych | (nad)uroviiovych cilovych vysoce
usporadani) (nad)tiroviiovych | cilovych  vysoce  kvalitnich | kvalitnich stromt Sirsiho
cilovych vysoce kvalitnich stromt | stromi  SirSiho  tloustkového | tloustkového spektra (ca 20-30 cm) a
SirStho tloustkového spektra (ca | spektra (ca 20-30 cm) a uvolnéni | uvolnéni korun odstranénim 2-4
20-30 cm) a uvolnéni korun | korun odstranénim 2-4 | konkurentd, meziprostory pievazné
odstranénim  2-4  konkurentd, | konkurentd, meziprostory | ponechat bez zasahu, popf. pomistny

meziprostory prevazné ponechat
bez zasahu, popf. pomistny
negativni vybér vyrazné skodicich
jedinct nebo zdravotni vybér, jako
cilové stromy uprednostriovat
vSechny vtrouSené dreviny i horsi
kvality, kvalitni modfin nebo
douglaska v  naddrovni  se
podporuje vZdy a neni tieba
evidovat jako cilové, dalsi
stanoviStné vhodné a pomocné
dreviny tolerovat pokud neskodi

prevazné ponechat bez zasahu,
popr. pomistny negativni vybér
vyrazné Skodicich jedinct, jako
cilové stromy uprednostiiovat
vSechny vtrousené dreviny i horsi
kvality, kvalitni modfin nebo
douglaska v  naddrovni  se
podporuje vzdy a neni tfeba
evidovat jako cilové, dalsi
stanoviStné vhodné a pomocné
dreviny tolerovat pokud neskodi

negativni vybér vyrazné Skodicich
jedinct, jako cilové  stromy
uprednostiiovat dub, buk a vSechny
hospodarsky cenné dreviny, kvalitni
modrin nebo douglaska v nadiirovni
se podporuje vZdy a neni treba
evidovat  jako cilové, dalsi
stanoviStné vhodné a pomocné
dreviny tolerovat pokud neskodi

dospélost
(d1,3 nad 30 cm, tj. les
vékovych trid nad 80 let)

VyuZzivat pfirodni procesy a uplatiiovat vybérné principy, tzn.:
® yybér po celé plose jednotlivou a skupinovou (preferuje se - zejm. pfi podpofe DB, holosecny ¢i clonny
obnovni prvek ca 0.1 ha) formou, kritéria vybéru: 1. zdravotni, 2. jakostni, 3. tloustkova struktura, 4. zralostni
(viz. cilova tloustka), 5. regulace svétla - stav a rozvoj obnovy — prirozené i umélé a bufené. Na obnovnich
prvcich celoplosné odstranéni HB v podurovni ve prospéch obnovy cilové dieviny.
® preference kvalitni pfirozené obnovy cilovych dfevin - rozmisténi nepravidelné (mozaikovité) po plose v
razném usporadani a smiSeni. U dubu a buku preferovat skupinové smiSeni, uvolfiovani a obkacovani skupin.
Davkovani svétla pod porost opatrné regulovat s ohledem na bufeii a stav obnovy, tim vznika Siroka variabilita
svételnych poméra a zaroveni dochazi k vyskové, tloustkové a vékové diferenciaci, zde rovnéz dtlezita role
podirovné. Rovnomérné prosvétlovéni jen za konkrétnim tcelem - nebezpeci celoplosného naletu 1 dreviny —
zejm. HB. Pfiroz. obnovu HB vyuZivat jen jako pomocnou drevinu, v pripadé chybéjici pfiroz. o. cilovych drevin
nutnd umeéla o.
® uméla obnova - zamé¥it se zejm. na vnaseni DB nejlépe do vétSich skupin 0,1 ha nebo celoplo$na podsadba do
clonnych prvki — vzdy s oplocenim, dale kultivace DG, TR, KL, JD, bfek vZdy s ohledem na stanovistni a
porostni podminky, pfi vyraznéjsim zabufenéni na starych nebo nahodile vzniklych holinach nebo po kalamitnich
udalostech - viz. vyjimky niZe.

technologie a roz¢lenéni

definuje provoz

vyjimky

Dospélé porosty na
exponovanych stanovistich (CHS
21)

Povoluji se prouzkové sece (velikost i nad 0,1 ha, Sitka do ¥ vysky téZeného porostu) s dlouhou obnovni
dobou, dle konkrétnich podminek kombinovat i s vybérnou se¢i - cilovou tloustku moznost poniZit o ca 5 — 10
cm.

Nekvalitni ¢i poskozené
porosty, pafeziny

V mladych a stfedné starych porostech negativni vybér bez nutnosti vyznaceni cilovych stromd, geneticky
nekvalitni porosty ve fazi dospélosti obnovit ndsecné s umélou o.

Mladé pasecné vzniklé
porosty (s ohroZenou stabilitou)
odristajici na volné ploSe (ca nad
0,1 ha)

U mlazin (zejm. SM, BO, DB, popf. BK) z drivéjsi
celoplosné vychovné zasahy s cilem redukce hustoty, zlepseni dievinné skladby a zlepSeni mechanické stability.
V méné zavaznych pfipadech mize mit zasah jen pomistny charakter s odstranénim obrostlikti a predrostliki.
Individudlné uvolfiovat vtrouSené dreviny predevSim DB a ostatni cenné listnace (TR, BRK, JL, KL, aj.) a
jehlicnany DG, MD, SM, aj. (viz. cilova struktura lesa), tolerovat necilové dreviny (BR, JIV, JR, aj.) pokud
neskodi. Poté prejit na metodu cilovych stromi (viz. fize dospivani vyse).

OhroZeni stability starSich
porostl nebo porosty v zavérecné
fazi obnovy nebo nepravé

Zbytky porosti z dfivéjSich vyraznéji rozpracovanych seci (zakm. ca pod 0,4) domytit dle pivodniho
planu a pfevod zahdjit aZ v nasledném porostu — viz. mlaziny vySe. U smrkovych porostt se znamkami chfadnuti
a s predpokladem problémové stability (zejm. vysychava stanovisté) mozno aplikovat clonné seCe s kratsi
obnovni dobou a nasec¢né prvky (do 0,2 ha) bez ohledu na cilovou tloustku se snahou o pfirozenou obnovu pestré
drevinné skladby, vitalni stromy udrZet co nejdéle jako prostiedek k castecné diferenciaci obnovy. Pro prevod

kmenoviny nepravych kmenovin mozno pouzit skupinové sece bez ohledu na cilovou tloustku s podporou generativni
prirozené obnovy dubu. VyuZzivat podsadeb cilovych drevin, a to predevsim do porostii smrkovych a borovych.
Holiny z nahodilé téZby - do 0,1 ha: viz. faze dospélosti vyse

- 0,1-1 ha: Obecné se doporucuji odklady obnovy s cilem vyuZiti potencidlu pfirozené obnovy, a to v
mistech kde ji lze ocCekdvat (to se netykad napf. jiz existujicich holin silné zabufenélych), nebo ji vhodné
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provedenou piipravou pudy iniciovat s naslednym doplnénim mezernatych mist umélou obnovou. Pfi umélé
obnové preferovat “cenné” dreviny (nesadit buk, kdyZ se zmlazuje vSude kolem pfirozené). Lze vyuZivat i
individuédlni a skupinové vysadby cennych dfein (DG, KL, BRK, TR apod. - poloodrostky) do existujicich
mezernatych narostd dievin vypliiovych (HB). V pripadé absence pfiroz. obnovy a ohroZeni zabufenéni provadét
vysadby cilovych dfevin (zejm. svétlomilnych a polostinnych) na holinu v maloplosném a mozaikovitém
usporadani.

- nad 1 ha: Viz pfedeslé a dale: Pfi obnové lesa vSude tam, kde neni pfirozena obnova dfevin cilovych
provadét vysadby téchto dievin vyhradné pres porosty dfevin pfipravnych. Bud' formou soubézné obnovy, nebo
obnovy nasledné (podsadby, vysadby cilovych dfevin do maloplosnych prvki po dopéstovani drevin
piipravnych).

4) Prevod na les nizky a stfedni: Zameér je realizovan na ca 2 % porostni plochy a realizuje
se od roku 2013 na casti l.u. SobéSice. K prevodu na les nizky byla vybrana oddéleni 83-85
(83 ha porostni ptidy) a pro les stfedni oddéleni 79-82 (108 ha porostni ptidy).

Pro pfevod na nizky les byly navrZzeny nasledujici zasady (Kadavy et al. 2012):

* pro prevod se stanovuje 30ti letda pfevodni doba, v kazdém decenniu prevodni doby se
prevede cca 1/3 Gzemi,

* porosty se prevadéji dvoufazovou clonnou seci, obé faze probéhnou v jednom decenniu,

* po dvoufazové seci ziistane na obnovované plose porostu stat cca 80 ks vystavki.ha-1, které
budou, bud’ pravidelné nebo idealné skupinkovité rozmistény po ploSe, podporuje se pestra
drevinna skladba,

* vystavek miiZe byt listnac i jehli¢cnan (MD, BO),

* porosty, ve kterych pro 1. decennium nebyl navrZen zasah, podléhaji stavajicimu reZimu vy-
chovy, zdravotnich probirek, prip. nahodilé téZby,

+ vySe uvedené zasady konkrétnéji specifikuje HS 2249 — Ucelové hospodaistvi v prevodu na
nizky les (LHP 2013 — 2022).

Pro porosty v prevodu na les stfedni byly specifikovany nasledujici zasady:

» prevodni doba je 90 let, decennalné je k pfevodu stanoveno cca 12ha,

* v relativné mladych porostech se provadi vybér a uvoliiovani, pfip. vyvétvovani potenci-
alnich vystavkt (v porostech do 30ti let: 250 — 300 ks.ha-1, v porostech v rozpéti 30 — 60
let: 150 — 200 ks.ha-1),

* v dospélych porostech se provadi clonna pfirozena generativni obnova dubovych porostt dle
stavajicich zvyklosti a postupti; v pripadé absence prirozeného zmlazeni se doporucuje po-
stupovat holosec¢né s naslednou umélou obnovou kombinovanou se siji,

+ vy3e uvedené zasady konkrétnégji specifikuje HS 2245 — U¢elové hospodafstvi v pfevodu na
stfedni les (LHP 2013 — 2022).

Dany koncept je soucasti aktualniho LHP a fidi se nasledujicimi rdmcovymi smérnicemi.

Prirodni lesni oblast 30 — Drahanska vrchovina
Hospodarsky soubor Cilové hospodarstvi 20— I:Jéelové hospodarstvi exponovanych stanovist’ nizsich poloh
22 — I:TEelové hospodarstvi kyselych stanovist' nizsich poloh
2245 24 — Ucelové hospodarstvi Zivnych stanovist’ nizsich poloh
Ucelové hospoda¥stvi v pievodu na stiedni les
Souc.porosty  SmiSené (DB, BO, HB, SM) IFunkéni zaméfeni polyfunkeéni (produkéni) (ha) Vyméra (%)
Soubory lesnich typu 1B, 2B, 1H, 2H, 2D - pfifazeny razné LT 114,00 1,16
Kategorie lesa Hospodaftsky tvar Hospodarsky zptisob
les zvlastniho urceni Stfedni (pFevod) P,N,H Podrostni, nasecny, ho-
(8 8, odst. 2, pism. d) losecny
Zakonné ustanoveni (zdkon ¢.289/1995 Sb.) Zakladni hospoda¥tska doporuceni (vyhldska MZe ¢.83/1996 Sb.)
Maximalni velikost holé sece (§36,0dst.1) 1 ha Obmyti (90) |Obnovni doba (20)
Maximalni sitka holé sece (§36,0dst.1) 2 x prameérna vyska Pocatek obnovy (81) |Navratna doba 7
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Doba zajiSténi lesnich porostti 9 let (vyjimka) Minimalni |20: 30 % (vyjimka 20% -vyhl. €. 84/96 Sb. § 10, odst. 3)

(vyjimka - §31,0dst.6) podil MZD |22: 25 % (vyjimka 15% -vyhl. ¢. 84/96 Sb. § 10, odst. 3)
24: 20 % (vyjimka 10% -vyhl. . 84/96 Sb. § 10, odst. 3)

Minimalni pocty prostokorenného sadebniho materialu Melioracni a zpeviujici dieviny

(Priloha ¢.6 k vyhldsce ¢.139/2004 Sb.) (Priloha ¢.4 k vyhldsce ¢.83/1996 Sb.)

CHS 20: 1C,2C,3C,2N,1K9,2K9: BK,LP,HB,BR,JD,DB
2A,2B9: BK,LP,JV,HB,JS,JL,JD,BRK,BB,TS,DB
CHS 22: BK,LP,HB,JD,DB
CHS 24: BK,LP,HB,JV,JS,JL,JD,JDO,TR,BRK,BB, DB
Cilova druhova skladba: DB 4,HB 4, LP 2,JS,JV,JLM, BK+ Maximalni podil GND:
MD 5-10%, DG + az 4%, JDO + az 2%

Odchylky od modelu:

Pro stavajici mladé porosty do véku cca 30 let obmyti 30 let s 10 letou obnovni dobou. Pro stavajici porosty v rozpéti 30-60 let obmyti 60 let s 10-ti letou obnovni
dobou. V pfipadé potieby provadét odchylna opatfeni od nékterych ustanoveni lesniho zakona (napf. maximalni velikost a Sife holé sece) bude postupovéano dle § 36
odst. 1.

Obnovni postup:

U stavajicich porostti nepravych kmenovin obnova clonna (s diirazem na pfirozenou obnovu), nebo holosecna (pfi nevhodné drevinné skladbé) s nutnosti vysadby za-
konného poCtu sazenic cilovych dfevin. Pro horni vystavkova patra obnova clonnd, pro spodni vymladné patro obnova holose¢na pod clonnou vystavkd. Za vystav -
kové stromy preferovat predevsim listnace (DB a JS), z jehli¢nanti k danému tcelu volit pfedev§im BO a MD.

Zpiisob obnovy:

Ve stavajicich porostech do 60-ti let vybrat a nejpozdéji 5 let pred prevodni seci uvolnit dorostky (v porostech do 30ti let 250-300ks, v porostech v rozpéti 30-60 let
150-200ks). Vybirat kvalitni jedince DB a JS, popt. BO nebo MD. U listnact jsou hlavnimi znaky pro vybér priibéZny neposkozeny kmen beze zndmek vlka a dlouha,
hustd a pravidelna koruna. Dvojak neni zavadou, pokud vyska vidlice leZi vySe nezZ 6m. Ve véku 30 ( resp. 60) let téZba vSech stromt kromé vybranych, vyznacenych
a predem uvolnénych dorostki. V piipadé absence prirozené obnovy vysadba sazenic budoucich dorostki, mozné doplnéni vymladkové etaze siji (HB).

Porosty starsi nez 60 let obnovovat clonnou seci v rdmci navrzeného obmyti, vyuzivat semenné roky, maximéalné podporovat prirozenou obnovu. V pfipadé absence
prirozeného zmlazeni postupovat holosecné s naslednou umélou obnovou kombinovanou se siji napf. HB a JS.

Péce o mladé porosty:

Cca 10 let po po prevodni seci uvolnit budouci dorostky od tlaku vymladki. V ptipadé potfeby vyvétvit vystavky.

Mladé kultury vzniklé clonnou, nebo holose¢nou obnovou nepravych kmenovin star§ich 60ti let vychovévat tyto ve smyslu vychovy vysokého lesa az do véku cca 25
let. Poté vybrat 250 aZ 300ks dorostki a tyto uvolnit.

Opatfeni ochrany lesii:

Ochrana proti zvéfi v mladych fazich vyvoje vymladki a budoucich dorostkd. Doporuceny zptisob ochrany oploceni obnovovanych ploch kvalitnim pletivem.

Meliorace:
Biologicka pri dodrzZeni obnovnich postupti, zptisobu vychovy a cilové druhové skladby drevin.

Zajisténi mimoprodukcnich funkci lesa:

Funk¢ni potencidl nadprimérny, infiltracni ekologicka funkce — zajiSténa existenci stanovistné vhodného, stabilniho a zapojeného porostu. Cilem je dosazeni maxi-
malniho objemu infiltrace srazkovych vod vytvafenim optimélnich vlastnosti nadlozniho humusu, Setfenim hydrofyzikalnich vlastnosti pid, pfipadné omezenim cel -
kové intercepce biomasy. Ekologicka stabilita nadprimérna. V CHKO Moravsky kras soubéh s funkci ochrany pfirody, planovand cilova druhova skladba odpovida
pfirozenému sloZeni.

USES:

Hospodateni podle navrhi opatfeni v prvcich schvalenych uzemné planovaci dokumentaci. Ochrana ptvodni fytocenézy, jemnéjsi zptisoby hospodareni, podpora
druhové diverzity. Vytvofeni a podpora vertikalniho ¢lenéni, maximalni podpora viech listnact. V prvcich USES zvy3ené % MZD. Nevysazovat geograficky nepii -
vodni dfeviny.

Doporucené téZebné - dopravni technologie:

Multikriteridlni volba technologii. Roz¢lenéni mlazin liniemi 2m $iFky s rozestupem 20 m, v probirkéach rozsi¥it kazdou tfeti (Ctvrtou) na §. 3-4 m. Technologie Setfici
piirozené zmlazeni (pfevaZzuji traktorové). Ve zmlazovanych ¢astech pfi obnové porost pohyb prostfedk jen po linkach (vzdalenost 60-100 m).

Prirodni lesni oblast 30 — Drahanska vrchovina
Hospodaisky soubor Cilové hospodarstvi 18 - I:Jéelové hospodarstvi luznich stanovist
P Y 20 — Ucelové hospodafstvi exponovanych stanovist nizsich poloh
2249 22 — [;Téelové hospodarstvi kyselych stanovist' nizsich poloh
i 24 — Ucelové hospodarstvi Zivnych stanovist’ nizSich poloh
Ucelové hospodarstvi v pirevodu na nizky les
Souc.poresty  SmiSené (DB, BO, HB, SM) IFunkEni zaméreni polyfunkéni (produkéni) (ha) Vymeéra (%)
Soubory lesnich typt 1B, 2B, 1H, 2H, 2D - pfifazeny rtizné LT 84,81 0,86
Kategorie lesa Hospodafrsky tvar Hospodarsky zptisob
les zvlastniho urceni Nizky (pievod) P H Podrostni, holosecny
(8 8, odst. 2, pism. d)
Zakonné ustanoveni (zdkon ¢.289/1995 Sb.) Zakladni hospodarska doporuceni (vyhldska MZe ¢.83/1996 Sb.)
Maximalni velikost holé sece ($36,0dst.1) 1 ha Obmyti (70) |Obnovni doba (20)
Maximalni Sitka holé sece (§36,0dst.1) 2 x prameérna vyska Pocatek obnovy (61) |Navratna doba 7)
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Doba zajisténi lesnich porostt 9 let (vyjimka) Minimalni [18: 15 % (bez vyjimky)

(vyjimka - §31,0dst.6) podil MZD (20: 30 % (vyjimka 20% -vyhl. ¢. 84/96 Sb. § 10, odst. 3)
22: 25 % (vyjimka 15% -vyhl. ¢. 84/96 Sb. § 10, odst. 3)
24: 20 % (vyjimka 10% -vyhl. & 84/96 Sb. § 10, odst. 3)

Minimalni pocty prostokofenného sadebniho materialu Melioracni a zpeviujici dfeviny
(Priloha ¢.6 k vyhldsce ¢.139/2004 Sb.) (Priloha ¢.4 k vyhldsce ¢.83/1996 Sb.)

CHS 18: LP,JV,JL,HB,BB,BRK,DB

CHS 20: 1C,2C,3C,2N,1K9,2K9: BK,LP,HB,BR,JD,DB
2A,2B9: BK,LP,JV,HB,JS,JL,JD,BRK,BB,TS,DB

CHS 22: BK,LP,HB,JD,DB

CHS 24: BK,LP,HB,JV,JS,JL,JD,JDO,TR,BRK,BB, DB

Cilova druhova skladba: Maximalni podil GND:

DB 4, HB 3, LP 3, JS, JV, JLM, BK s piimési ostatnich “mékkych” listnaca (tvrdy nizky les) MD 5-10%, DG + az 4%, JDO + az 2%
BR 4, 0OS 3, TP 2, OL 1 s pfimési DB, HB, LP a ostatnich dfevin (mékky nizky les)

Odchylky od modelu:

Pro stavajici mladé porosty ve véku do cca 30 let obmyti 30 let s 10 letou obnovni dobou. V pripadé potfeby provadét odchylnd opatieni od nékterych ustanoveni
lesniho zakona (napf. maximalni velikost a Site holé sece) bude postupovéano dle § 36 odst. 1.

Obnovni postup:

Holosecna obnova s podporou pfirozené obnovy (vegetativni a generativni) ponechanim cca 80 ks.ha-1 vystavkovych stromt na obnovované ploSe. Za vystav-
kové stromy preferovat predevsim listnace (DB, JS, HB a LP), z jehli¢nanti k danému dcelu volit pfedevsim BO a MD. Planovana ramcova prevodni doba €ini 30
let.

Zptisob obnovy:

Maximalné vyuzit mozZnosti pfirozené vegetativni a generativni obnovy u listnaca (DB, HB, JS, JV a LP). Uméla obnova sadbou nebo siji.

V pripadé odpovidajici druhové skladby (v obnovovaném porostu prevladaji listnace) postupovat s vyuzitim doufazové clonné sece. V prvni etapé se uvolni po-
tencidlni vystavkové stromy (sniZeni zakmenéni na hodnotu cca 0,5) s cilem vzniku generativni pfirozené obnovy. Ve druhé etapé (po zajiSténi nérostu) se vy-
stavky zcela uvolni dotéZenim zbytku stromt matefského porostu. V piipadé potieby je nutné provést zahusténi narostd umélou vysadbou na pozadovanou hustotu
ve sponu cca 1 x 2 m.

V pripadé existence nevhodné drevinné skladby obnovovaného porostu (prevladajici jehli¢nany) se provede po jeho smyceni uméla vysadba cilovymi dfevinami
nizkého lesa. I v tomto pripadé se vSak na plose obnovovaného porostu ponechavaji stat vystavkové stromy.

Péce o kultury:
Ochrana predevsim proti zvéri a bufeni.

Opati‘eni ochrany lest:
Ochrana proti zvéfi. Doporuceny zptisob ochrany oploceni obnovovanych ploch kvalitnim pletivem.

Meliorace:
Biologicka pri dodrzeni obnovnich postupti a cilové druhové skladby dfevin.

Zajisténi mimoprodukénich funkci lesa:

Funkéni potencidl nadprimérny, infiltracni ekologickd funkce — zajiSténa existenci stanovistné vhodného, stabilniho a zapojeného porostu. Cilem je dosaZeni
maximalniho objemu infiltrace srazkovych vod vytvafenim optimalnich vlastnosti nadloZzniho humusu, Setfenim hydrofyzikalnich vlastnosti ptid, pfipadné ome-
zenim celkové intercepce biomasy. Ekologicka stabilita nadpramérna. V. CHKO Moravsky kras soubéh s funkci ochrany pfirody, planovana cilova druhova sklad-
ba odpovida pfirozenému sloZeni.

USES:

Hospodateni podle navrhi opatfeni v prvcich schvélenych tizemné planovaci dokumentaci. Ochrana pﬁvodnj fytocendzy, jemnéjsi zptsoby hospodafeni, podpora
druhové diverzity. Vytvoreni a podpora vertikdlniho Clenéni, maximalni podpora vSech listnaci. V prvcich USES zvySené % MZD. Nevysazovat geograficky ne-
piivodni dreviny.

Doporucené tézebné - dopravni technologie:

Multikriterialni volba technologii. Roz¢lenéni mlazin liniemi 2m §ifky s rozestupem 20 m, v probirkdch rozsitit kazdou tfeti (¢tvrtou) na §. 3-4 m. Technologie Se-
tfici pfirozené zmlazeni (prevazuji traktorové). Ve zmlazovanych castech pti obnové porostli pohyb prostiedki jen po linkach (vzdalenost 60-100 m).
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Demonstracéni objekty nepase¢ného hospodareni — Sance
pro viastniky a spravce lest

Milan Hron, Pro Silva Bohemica

Uvod

Aktudlné jsme svédky krize lesa vékovych tfid (viz ,klimaticka zména“, ,,sucho®, ,kirovec®, nartst
celospolecenskych pozadavkii na mimoprodukéni funkce). Nepasecné hospodareni nabizi alterna-
tivu, ktera je zmifovéna jiZ nékolik let v riiznych dokumentech MZe i MZP (viz dale). Prvofadym
cilem projektu je pribliZit nepasecné postupy hospodareni lesnické praxi prostfednictvim vytvoreni
sité ,,demonstracnich objekti nepasecného hospodareni“ na podkladé jednotné metodiky. To vSe za
odborného dohledu a nasledného metodického vedeni prechodu k nepase¢nému hospodareni v riiz-
nych prirodnich lesnich oblastech (dale jen PLO), lesnich vegetacnich stupnich (dale jen LVS), i
konkrétnich stanovi$tnich podminkach na tizemi celé Ceské republiky a ve viech forméch vlastnic-
tvi. Druhotnym cilem projektu je rozsSifovani metodiky pro prechod k nepasecnym zptisobtim hos-
podareni zejména formou sbéru dat a zprostfedkovanim zkuSenosti komunikaci s (a mezi) lesnimi
hospodari. Tercialnim cilem je ukazat nejen lesnické a odborné verejnosti aktivni pristup a
schopnost lesnického sektoru reagovat na jevy spojené s globalni klimatickou zménou.

Hlavnim doporucenim ve vztahu k lesnimu hospodafeni v poslednich strategiich CR je diferen-
ciace forem hospodareni dle stanovist’ a pfiklon k prirodé blizSim formam hospodareni, coZ povede
ke zvySeni stability a odolnosti lesnich porostti. Mezi tyto strategie patfi zejména:

* Narodni lesnicky program (dale NLP) II pro roky 2008-2013 schvaleny usnesenim vlady
€.1221/2008 (zejména klicové akce 6, 7 a 9)
* Narodni ak¢ni plan adaptace na zménu klimatu (dale NAP, 2017), zejména opatfeni 1.2, 1.3
ald
Presto se na urovni lesnického provozu za pét let po ukonceni zasedani odborné skupiny pro NLP II
z fady kvalitnich (a leckdy konsenzualnich!) vystupid nerealizovalo skoro nic, a v NAP byla fada
cilG a navrhi projednanych v NLP vracena do trovné proklamaci. NejbliZsi realné kroky napr. v ob-
lasti legislativni jsou avizovany v horizontu nékolika malo let. Problém je v tom, Ze je tento ho-
rizont celkem staly a spojeny s jakousi potfebou (obecné spravnou, ale zneuZivanou) provést analy-
zy, zadat studie a vyzkumy, vyhodnotit...

Demonstracni objekty nepase¢ného hospodareni

Ve snaze podporit zejména prakticky lesnicky provoz a ziskat redlné (mérené) informace o vlivu za-
soby a téZebnich zasahii na prirtst, zlepsSeni stability, zdravotniho stavu a prirozené obnovy porostti
vypracoval tym ¢lent Pro Silva Bohemica (PSB) metodiku zakladani a systematického sledovani
tzv. demonstracnich objekti nepasecného hospodareni (DONH). Na ni navézal plan (realizacni
projekt) tyto objekty v pomérné kratké dobé zaloZit a plnit tyto hlavni cile:
1. Vytvorit funkéni sit’ (cca min. 50 — vcCetné integrace jiZ nékterych existujicich) demon-
stracnich objektd, které budou spliiovat tyto zakladni atributy:
e Jsou rozmistény na celém tizemi CR, v riznych polohach (LVS) a pfirodnich podmin-
kach (PLO), formach vlastnictvi, v riizné soucasné i cilové porostni druhové skladbé
® Maji riizny vychozi stav z pohledu délky prevodi z lesa vékovych tfid (od pocatecnich
fazi aZ po ty pokrocilé); predpokladand minimalni rozloha 1 — 2 oddéleni; v ptipadé
vétsich vlastniki je pak idealni minimalni jednotkou zakladni jednotka hospodarska
* Jsou zakladany pouze prfi splnéni tfech zakladnich podminek: (i) vlastnik lesa se
dobrovolné zavazuje k zaclenéni do sité demonstracnich porosti; (ii) své rozhodovaci
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2.

pravomoci realizuje na ploSe demonstra¢niho porostu zcela v souladu s principy prevodu
na nepasecné formy hospodareni; (iii) prakticka realizace péstebnich postupt vychazi
z prijeti metodiky tohoto projektu pro prevody na nepasecné formy hospodatreni. Budou
pristupné vyzkumu nejen lesnickym vyzkumnym institucim a vysokym Skolam, a to
vCetné udajt z lesni hospodarské evidence o daném demonstracnim porostu
V souvislosti s postupné ziskavanymi daty z demonstracnich objektd (pfesnéji vnorenych
demonstracnich ploch) ovéfovat a dotvaret metodiku pro postupny prevod k nepasecnym
formam hospodareni. Ta kromé samotného popisu vzniku objektu bude TeSit i ndvazné kroky
v pésténi lesa, hospodarské evidenci a sledovani redlnych vystupt nepasecného hospodareni.
Zaroven tim zacne vznikat rozsahlejsi databaze poznatki a vystuptl z provozni praxe v celé
plose CR, kterd se mize stat také cennym podkladem pro pfipadné budouci legislativni
upravy. Objekty ziistanou zarazeny v kategorii lesa hospodarského.
Napliiovat cile vySe zminénych strategickych dokumenti — provadét osvétu a propagaci ne-
pasecnych forem hospodafeni s maximdalnim priblizenim do konkrétnich prirodnich a
provoznich podminek tedy smérem k provoznim lesnikiim; zvefejiiovani vysledkt projektu -
tedy smérem k odborné i laické verejnosti a pozitivni propagace lesnického sektoru vcetné
statni spravy a ministerstev jako celku schopného aktivné a odborné cCelit vnéjSim ohroZuji-
cim faktorim spojenych s klimatickou zménou

Sance pro vlastniky a spravce lest

Ocekéavanymi obecnymi pfinosy projektu DONH jsou zejména (dle skupin pfijemct benefiti):

a)
b)
<)
d)

Lesnicky stav: praktické ukazky postupli a prinosti nepasecného hospodareni v mistnich
podminkach a jejich snadna potencialni replikace do obdobnych podminek

Lesnicka véda a vyzkum: objekty vyzkumu, tvorba lokalnich ekonomickych a pfirtistovych
modelt

Ministerstva a statni sprava: realna podpora nepasecnych postupti, kontaktni mista osvéty a
lokalnich Skoleni, laboratof pro pripravované legislativni tipravy

Laicka vefejnost: kontaktni mista osvéty lesnictvi, lokality se zvySenou biodiverzitou

Konkrétnimu vlastnikovi zapojeni do projektu prinese:

1.

v

Zjisténi realnych informaci o lese (jeho zvolené casti), které mu nikdo nezjistil a nefekl, zej-
ména:

Vyvoj hektarové zasoby stromi hroubi dle drevin

Vyvoj hektarového poctu stromt hroubi dle dfevin

Vyvoj hektarové zasoby stromi hroubi dle dfevin a tloustkovych stupiiti

Vyvoj hektarového poctu stromi hroubi dle dfevin a tloustkovych stupnd

Hektarovy pocet vytéZenych stromi hroubi dle dfevin a tloustkovych stupiiti

Hektarova zasoba vytéZenych stromt hroubi dle dfevin a tloustkovych stupit
Periodicky celkovy bézny pfirtist hroubi

Vyvoj rozlohy obnovy dle dfevin a vySkovych tfid obnovy

Vyvoj zastoupeni typt porosti v DP a DO.

To vSe na zakladé mapy stromid umoZziujici s casovym odstupem analyzovat vliv téZebnich
zasahli na porost jako celek, jednotlivé zbyvajici stromy, vznik a vyvoj prirozeného
zmlazeni.

Metodickou podporu pfi vyznacovani téZebnich zasah, strategické cile pro dany DONH za-
méfené na zvyseni stability a produkce lesa.

Porovnani dat (pfirGst, charakteristiky porostu) mezi typové podobnymi objekty, analyzu
rozdila.

Sdileni informaci o objektu a vyménu zkuSenosti na trovni vlastniki nebo lesnikd.

Pétileté periodické méfeni a vyhodnocovani parametri.
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Projekt je zatim pro nestatni vlastniky finan¢né podporovan MZe (s dotaci 100 % v poctu cca péti
objektli rocné), pro rok 2018 je jizZ vybér objektti uzavren, pro rok 2019 je nékolik objektd pred-
jednano nebo v jednani.

Co je spojeno se zaloZzenim DONH?

Faze 1: vybér ploch

Obsahuje:
* Vytipovani vhodného objektu (zejména doplnéni do mozaiky PLO, LVS, porostni typ)
* Osloveni vlastnika, predjednani, zaslani metodiky
* Vybér z pfedem vytipovanych ploch (predvybér provadi zajemce)
* Podpis deklarace o spolupraci

Obcas vlastnik ¢i spravce kontaktuje PSB s Zadosti o zfizeni objektu sam.
Faze 2: vlastni méfreni

Probiha se sw a hw vybavenim technologie Field-Map. Méreni provadi obvykle firma vybrana
MZe, popiipadé pfimo PSB. Zpracovatel / méfi¢ v ramci celoploSného dendrometrického méreni
provede:

* Zaméreni pozic vSech zaujatych stromt.

* Stabilizuje méfisté vycetni tloustky vSech zaujatych stromi vodorovnou tseckou o délce
5cm ve vySce méfisté (zpravidla v 1,3 m nad zemi).

* U vSech stromt ve vyznaceném méfiSti zméri vycetni tlouStku a u 10% zaujatych zdravych
stromd zmérfi vysku stromu tak, aby byla rovhomérné pokryta cela tloustkova struktura po-
rostu.

* U vsech stromli zaznamena hodnoty popisnych charakteristik stromi dle Ciselniki uve-
denych v obdrZeném projektu.

* Vymapuje polygony obnovy a zaznamena popisné charakteristiky obnovy dle ¢iselnikti uve-
denych v obdrZeném projektu.

+ Zlutou syntetickou barvou stabilizuje rohy a priibéh linii demonstra¢ni plochy. Pobliz kaz-
dého roku DP. Celkem bude oznaceno 8 stroma.

* Vystupy budou predany objednateli (MZe) a garantovi projektu (PSB) v podobé zpra-
covaného projektu v programu FieldMap (verzell a starSi) a v podobé exportu do béZnych
kancelarskych aplikaci MS Excel a MS Access).

Faze 3: Zpracovani zavéreénych zprav

ZavéreCna zprava bude obsahovat:

* textovou ¢ast DONH (Identifikace DONH, Poslani DONH, Charakteristika DONH)

* textovou Cast vystupti méfeni DP (Identifikace DP, Poslani DP, Charakteristika DP,

Cile hospodafeni, Setfeni obnovy)

» tabulkovou Cast vystupti (vCetné grafti) méreni DP (Tabulka stromti, Souhrnné tabulky vy-
sledkti, Grafy vystupti dle objemu v m3/ha, dle poctu jedincti v ks/ha a dle kruhové zakladny
v m2/ha)

» grafickou ¢ast vystupti méfeni DP (Mapa stromt DP)

» fotodokumentaci (Panoramatické snimky z pevné stabilizovanych bodi, snimky znazormiuji-
ci stav porostu a vyznamné body)

* podrobné mapovani, resp. revizi mapovani DONH

* soucasti vystupli bude Deklarace o spolupraci na zaloZeni a vyuzivani DONH a DP pode-
psana vlastnikem lesa a zastupcem Pro Silva Bohemica
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Nositel projektu

Nositelem projektu je Pro Silva Bohemica (dile jen PSB), pobo¢ny spolek Ceské lesnické
spolecnosti (dale jen CLS). JiZ pfes dvacet let se soustavné vénuje otdzkam spojenym s nepase¢nym
hospodafenim. M4 vlastni pravni subjektivitu (ICO), vlastni dlouhodobé vyrovnany rozpocet,
rostouci ¢lenskou zékladnu. Clenové jsou z celé Ceské republiky, priifezové pokryvaji cely lesnicky
obor i majetkovou strukturu (lesni hospodari v soukromych, obecnich i statnich lesich; zastupci stat-
ni spravy, vysokych Skol, védeckych a vyzkumnych instituci). PSB predstavuje v oblasti nepase¢né-
ho lesnictvi jedinou Sirokou platformu, na které se setkava teorie a véda s praxi. Kazdorocné porada
fadu odbornych vzdélavacich akci vcetné zahranicnich exkurzi, vénuje se publikacni ¢innosti (Ca-
sopisecké i knizni). PSB, jakoZto Clen organizace Pro Silva Europa, zprostredkovava kontakt s
prednimi lesnickymi odborniky ze zahranici, a to vCetné zajiSténi prednaSek takovychto osobnosti
v CR. PSB je nejvétsim pobocnym spolkem CLS.

Vice o projektu

Na strankach www.prosilvabohemica.cz, 1ze nalézt postupné zverejiované zpravy o objektech a po-
tfebné kontakty. K tomuto textu existuje i ppt prezentace.

Pozndmka k ndzvoslovi: nepasecné hospodareni, hospodareni s trvalym ptidnim krytem, uZiti,
péstovdni nestejnorodych i nestejnovékych porostii a prirodé blizké hospodareni jsou svdzdny s vy-

uzivanim vybérnych principti v hospodareni, resp. tzv. Pro Silva principti. Jednd se o antonymum k
lesu vékovych trid.

Kontakt na autora: predseda@prosilvabohemica.cz
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